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ABSTRAKT

W artykule podjeto probe oceny oferty edukacyjnej Nadlesnictwa Zielona Gora, jej efektywnoS$ci oraz usta-
lenia, czy jest ona zbiezna z potrzebami uczniéw szkét zielonogorskich. Badania ankietowe skierowano
do dyrektoréw i nauczycieli zielonogorskich szko6! potozonych w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa. Na
podstawie badan udato si¢ zidentyfikowac zarowno mocne, jak i stabe strony edukacji le$nej prowadzone;j
przez nadlesnictwo. Z opinii ankietowanych wynika, ze ofert¢ nadle$nictwa nalezy bardziej rozpowszechni¢
i zareklamowaé wsrod szkol, powinno si¢ rowniez utworzy¢ liste tematow do wyboru na etapie zglosze-
nia oraz umozliwi¢ rejestracj¢ online. Ponadto wykazano, ze obecnie przyjety model edukacji le§nej bez
osobnego stanowiska edukatora nie gwarantuje nadle$nictwu potozonemu w bezposrednim sgsiedztwie mia-
sta §wiadczenia ustug edukacyjnych na odpowiednim poziomie, ktore zaspokajatoby potrzeby lokalnego

spoteczenstwa.

Stowa kluczowe: edukacja le$na, efektywnos¢ edukacji lesnej, nadlesnictwo, szkoty

WSTEP

Edukacja lesna to proces ksztatcenia i informowania
ludzi na temat laséw, ich znaczenia, ochrony, zrow-
nowazonego zarzadzania oraz zwigzanymi z nimi
aspektami $rodowiskowymi, spolecznymi 1 eko-
nomicznymi. Celem edukacji lesnej jest zwicksze-
nia $wiadomosci spoteczenstwa na temat roli laséw
w zyciu codziennym oraz konieczno$ci ich ochrony
1 zrownowazonego uzytkowania. Wedlug Grzywacza
(2012), edukacja le$na to proces nauczania i wycho-
wywania obejmujacy problematyke ksztaltowania
i ochrony ekosystemow leSnych oraz promowania
PGL Lasy Panstwowe jako firmy wdrazajacej idee
zréwnowazonego rozwoju, ktdora powinna obejmo-
wac cale spoteczenstwo i rozciggac si¢ na cale zycie

cztowieka. Whasciwie prowadzona edukacja lesna jest
istotnym narzedziem w budowaniu $wiadomego spo-
leczenstwa, ktore docenia zarowno znaczenie lasow,
jak i role zarzadzajacych nimi lesnikow.

Edukacja le$na spoteczenistwa to jeden z prioryte-
tow Lasow Panstwowych (LP). Oferta edukacyjna LP
skierowana jest do wszystkich grup spolecznych i ma
na celu zard6wno rozwijanie umiejgtnosci obserwacji,
analizy i interpretacji zjawisk zachodzacych w lesie,
jak 1 ksztattowanie umiejetnosci podejmowania dzia-
tafh na rzecz ochrony i zrownowazonego zarzadzania
lasem oraz racjonalnego i odpowiedzialnego korzy-
stania z zasobow lesnych. Na podstawie Zarzadzenia
nr 57 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych
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z 2003 r. w sprawie wytycznych prowadzenia za-

je¢ z edukacji lesnej spoteczenstwa w Lasach Pan-

stwowych okreslono kierunki rozwoju edukacji lesnej

w Lasach Panstwowych oraz wytyczne do tworzenia

programu edukacji lesnej spoteczenstwa w nadlesnic-

twie. Edukacja lesna spoleczenstwa stata si¢ jednym

z podstawowych zadan realizowanych przez Lasy

Panstwowe, wynikajacym z zatozen polityki lesnej

panstwa oraz przyjetych kierunkéw rozwoju eduka-

cji lesnej spoteczenstwa w Lasach Panstwowych, a za
podstawowe cele edukacji lesnej uznano:

1. upowszechnianie w spoleczenstwie wiedzy o §ro-
dowisku lesnym oraz o wielofunkcyjnej i zréwno-
wazonej gospodarce lesnej

2. podnoszenie §wiadomosci spoteczenstwa w zakre-
sie racjonalnego i odpowiedzialnego korzystania
z wszystkich funkcji lasu

3. budowanie zaufania spotecznego do dziatalnosci
zawodowej lesnikow.

Dzi¢ki temu od ponad 20 lat w kazdym z nadle-
$nictw prowadzi si¢ powszechnie edukacje lesng spo-
teczenstwa. Szkoty i srodowisko nauczycielskie staty
si¢ naturalnym partnerem nadlesnictw w prowadzonej
dziatalnos$ci edukacyjne;j.

W polskiej edukacji szkolnej temat lasow 1 le$ni-
kéw pojawia sie sporadycznie. Las jest traktowany jako
obiekt przyrodniczy zlozony ze §wiata zwierzat, roslin
1 grzybdw, powiazanych ze soba okreslonymi zalezno-
$ciami przyrodniczymi. W podrecznikach do przyrody,
biologii i ekologii brakuje podstawowych informacji na
temat wielofunkcyjnego wykorzystania laséw (Chrza-
nowski, 2009). Edukacja przyrodniczo-lesna kreowana
1 realizowana przez le$nikow jest uzupehieniem wie-
dzy nabywanej w ramach zaje¢ szkolnych. Edukato-
rzy nadlesnictw stali si¢ ogniwem laczacym uczniow
z przyroda i wsparciem dla nauczycieli w realizacji pod-
staw programowych szkot. Lesnicy starajg si¢ dotrzeé
do jak najwigkszej grupy zainteresowanych ze swoja
bogatg ofertg edukacyjna, w sktad ktorej wchodzg zaje-
cia organizowane w placéwkach edukacyjnych, $ciezki
przyrodnicze, warsztaty, niezliczone konkursy, le$ne
kompleksy promocyjne, centra edukacyjne itp.

Nalezy jednak zwréci¢ uwagg, ze Lasy Panstwowe
nie wyrgczaja resortu o$wiaty ani nie konkuruja z in-
nymi podmiotami prowadzacymi edukacje ekologiczng
spoteczenstwa. Dysponujac dobrze wyksztatcong kadra,
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staraja si¢ wypehi¢ luke dotyczaca lasow i le$nictwa
w systemie edukacji oraz przyczyni¢ si¢ do ksztattowa-
nia proekologicznych postaw najmtodszych (Strumin-
ska-Doktor i Jagodzinska, 2018). Najwigkszym atutem
zaje¢ z edukatorami le$nymi jest to, ze odbywaja si¢
one najczgéciej w otoczeniu przyrody. Las to szczegol-
ne srodowisko dla edukacji. Jego wyjatkowa ztozono$¢
oraz mozliwo$¢ bezposredniego kontaktu z ,,dzikg”
przyroda wywotuja okreslone emocje u odbiorcéw, po-
zwalaja na powigzanie szkolnych teoretycznych wia-
domosci z otaczajaca rzeczywistoscia, daja okazje do
prowadzenia badan, wyéwiczenia praktycznych umie-
jetnosci, a nie tylko nabycia kolejnej porcji wiedzy
(Nowak i Zeber-Dzikowska, 2001; Woéjtowicz, 2001;
Cichy, 2003; Frackowiak i Jagodzinski, 2005).

Celem opracowania byto ustalenie zakresu, w ja-
kim obecna oferta edukacyjna nadlesnictwa odpowia-
da potrzebom szkoét zielonogorskich, a w jakim wy-
maga ona modyfikacji 1 dostosowania do aktualnych
potrzeb ucznidow, z punktu widzenia dyrektorow oraz
nauczycieli szkot.

MATERIAL | METODY

Na potrzeby artykulu przeprowadzono badania ja-
kosciowe, do ktérych zastosowano metody badania
sondazowego, techniki ankietyzacji, a takze narz¢dzia
badawczego — kwestionariusza ankiety. Z uwagi na
ograniczony i jednocze$nie spersonalizowany zakres
badan dobor proby byt celowy. Positkujac si¢ meto-
dami wnioskowania dedukcyjnego i1 indukcyjnego,
dodatkowo wykorzystano do$wiadczenia wilasne au-
toréw oraz poglebione wywiady bezposrednie z wy-
branymi respondentami.

Badanie wykonano za pomoca anonimowych an-
kiet online, przestanych bezposrednio na skrzynki
mailowe szkot podstawowych, szkol branzowych
11 II stopnia, technikum oraz liceum znajdujacych si¢
w czesci Zielonej Gory potozonej w zasiegu teryto-
rialnym Nadle$nictwa Zielona Goéra. Grupa docelowa
pierwszej ankiety, ztozonej z 15 pytan, byli dyrekto-
rzy 1 zastepey dyrektorow tych szkot. Grupg docelowa
drugiej z ankiet, w ktorej zadano 19 pytan, byli wy-
chowawcy klas, nauczyciele przyrody oraz biologii.
W zwiazku z tym, ze wigkszo$¢ analizowanych da-
nych dotyczylta roku 2021, rok ten jest wyznacznikiem
statystycznym dla informacji zawartych w artykule.

www.forestry.actapol.net/
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Wedhug danych GUS w Zielonej Gorze w 2021 r.
mieszkalo ok. 140 tys. oséb. Na terenie miasta bylo
30 szkot podstawowych (12 236 uczniow), 16 liceow
(4616 uczniow), 9 technikow (3945 uczniow) i 8 szkot
branzowych 1 i1l stopnia (904 ucznidow). Ankiety skie-
rowano do 40% szkot podstawowych, 19% liceow,
33% technikow i 13% szkot branzowych 1 1 11 stopnia.
Sumarycznie na terenie miasta potozonego w zasie-
gu terytorialnym nadle$nictwa do szkot uczeszczato
8119 ucznidéw (37%).

Ankiety zaréwno dla dyrektorow, jak i nauczycieli
miaty cze$¢ wspolng, w ramach ktdrej wyr6zniono na-
stepujace zakresy:

I. — pytania dotyczace znajomosci oferty nadlesnic-
twa oraz uczestnictwa w zaj¢ciach organizowa-
nych przez pracownikéw nadlesnictwa

II. — pytania dotyczace propozycji modyfikacji ofer-
ty nadlesnictwa, wzbogacenia trakcyjnosci oferty
z punktu widzenia placowek edukacyjnych.

Ankieta przeznaczona dla nauczycieli zawierala
dodatkowg cze$¢ pytan o charakter i czgstotliwo$é za-
je¢ edukacyjnych prowadzonych poza siedzibg szkoty.
W ramach badan, dla petniejszego zobrazowania za-
angazowania pracownikow nadle$nictwa w edukacje
le$na, poréwnano dane zawarte w rocznym sprawoz-
daniu dotyczacym edukacji lesnej Nadlesnictwa Zie-
lona Géra z 2021 r. z danymi zawartymi w rocznym
»Raporcie z Dziatalnosci Edukacyjnej Lasow Pan-
stwowych 2021 r.”.

WYNIKI BADAN

Lacznie uzyskano 8 ankiet wypehionych przez dy-
rektoréw szkot i ich zastepcow oraz 20 ankiet od na-
uczycieli. Dominujaca grupa wypetniajacych ankiety
byli dyrektorzy szkot podstawowych (87%) oraz na-
uczyciele szkot podstawowych (100%). Sposrod tych
ostatnich przewazata grupa nauczycieli prowadzaca
zajecia w klasach IV-VIII (65%).

Na podstawie wynikow z pierwszej czgsci ankiety,
czyli pytan dotyczacych znajomosci oferty nadlesnic-
twa oraz uczestnictwa w zaj¢ciach organizowanych
przez pracownikéw nadle$nictwa, mozna stwierdzié,
ze blisko 80% ankietowanych prowadzito zajgcia
z przyrody/biologii poza terenem szkoly, z czego
50% nauczycieli w ostatnich dwoch latach nie miato

www.forestry.actapol.net/

wspolnych zaje¢ z edukatorem nadlesnictwa. Najczg-
Sciej zajecia prowadzone byly na terenie przyszkol-
nym (35%), w centrum nauki Keplera (19%) oraz
w lesie, lecz bez edukatora z nadles$nictwa (16%). Tyl-
ko 7% zaj¢¢ prowadzonych byto wspdlnie z edukato-
rem Nadle$nictwa Zielona Gora, a 5% zajeé na terenie
innego nadle$nictwa. Na pytanie o znajomos$¢ oferty
edukacyjnej nadle$nictwa odpowiedzi twierdzace]
udzielito 63% dyrektorow i tylko 35% nauczycieli.
Respondenci, ktorzy udzielili odpowiedzi przeczacej
na powyzsze pytanie, jako gtowny powdd nieznajo-
mosci oferty wskazali brak rozpowszechnienia wérod
szkot informacji o ofercie edukacyjnej nadlesnictwa,
a tym samym nieuwzgledniania jej w programie na-
uczania (dyrektorzy — 75%, nauczyciele — 71%).

Wedlug opinii dyrektorow najbardziej znane pro-
pozycje z oferty edukacyjnej nadle$nictwa to akcja
,Posadzmy razem las” (86%), konkurs ,,Zyj z przy-
rodg w zgodzie” (71%) oraz §ciezka edukacyjna ,,Do
wiezy” (57%). Te same trzy pozycje rozpoznali tak-
ze nauczyciele, jednak w nieco innym uktadzie, co
przedstawiono na rysunku 1.

Zarowno dyrektorzy (86%), jak i nauczyciele
(88%) uwazaja, ze oferta edukacyjna nadlesnictwa
skierowana jest w glownej mierze do przedszkoli oraz
szkot podstawowych.

Za gtowne powody sporadycznego korzystania
z oferty edukacyjnej nadles$nictwa (rys. 2) badz tez
nieuczestniczenia w nich w ogdle, dyrektorzy uznali
trudnosci organizacyjne (43%) oraz zbyt wysokie
koszty zwigzane z transportem (43%). Nauczyciele
wskazali natomiast trudno$ci organizacyjne (63%),
zbyt obszerny program nauczania (21%) oraz inne
(21%). W ramach ostatniej grupy w czg¢sci opisowe;j
nauczyciele podkreslili, ze w $rodowisku szkolnym
informacja o ofercie edukacyjnej nadlesnictwa nie
byta wystarczajaco rozpowszechniona.

Druga cze$¢ pytan dotyczyta uzyskania od ankieto-
wanych informacji na temat kierunku zmian, w jakim
powinno i$¢ nadle$nictwo, by oferta edukacyjna stata
si¢ bardziej rozpoznawalna i atrakcyjna dla placowek
edukacyjnych. Zaré6wno dyrektorzy, jak i nauczyciele
wskazali jednomys$lnie cztery glowne obszary mody-
fikacji oferty nadles$nictwa:

1. poznanie pracy w lesie — spotkanie uczniéw z les-
niczym i poznanie jego codziennego dnia pracy to
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Zadna z ponizszych odpowiedzi

Akcja ,Posadzmy razem las”

Konkurs ,Zyj z przyrodg w zgodzie”
zajecia na szkoice lesnej w ochli

Sala audio-wizualna

Miniarboretum i plac edukacyjny z wiatg
Sciezka edukacyjna ,do wiezy”

Zajecia edukacyjne prowadzone w szkole

0% 10%

20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

= Nauczyciele = Dyrektorzy

Rys. 1. Oferta edukacyjna nadle$nictwa (opracowanie wlasne)
Fig. 1. Educational offer of the forestry inspectorate (the author’s study)

Inne

Ograniczenia organizacyjne po stronie nadlesnictwa

Zbyt obszerny program nauczania o

Oferta edukacyjna odbiega od programu nauczania o

Zbyt wysokie koszty zwigzane z transportem T

Trudnosci- organizacyjne |

0%

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

m Nauczyciele m Dyrektorzy

Rys. 2. Czynniki ograniczajace zajecia edukacyjne w nadle$nictwie (opracowanie wtasne)
Fig. 2. Factors limiting educational activities in the forest district (the author’s study)

propozycja, ktéra zyskata najwyzsza aprobate dy-
rektoréw (75%) i nauczycieli (68%)

2. utworzenia listy tematow zaje¢ i mozliwos¢ wyboru na
etapie zgloszenia — dyrektorzy i nauczyciele (63%).

3. wprowadzenie mozliwosci rejestracji online to
kolejna wazna z punktu widzenia ankietowanych
propozycja dyrektoréw (63%) i nauczycieli (47%).

4. organizacja wspolnych zaj¢¢ nauczyciela z eduka-
torem lesnym na terenie nadle$nictwa zyskato apro-
bate dyrektorow (50%) oraz nauczycieli (53%).

Zbiorcze zestawienie ww. wynikow przedstawiono
na rysunku 3.
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Z kolei na pytanie dotyczace mozliwos$ci wzbo-
gacenia programu nauczania o zaj¢cia tematyczne na
terenie nadle$nictwa twierdzaco odpowiedziato 100%
dyrektorow (50% zdecydowanie tak, 50% tak) oraz
90% nauczycieli (65% zdecydowanie tak, 25% tak).
Na pytanie o tematyke, ktorg warto porusza¢ podczas
zaje¢ terenowych, dyrektorzy odpowiedzieli, ze za-
gadnienia zwigzane z ochrong przyrody, flora i fauna
w otaczajacym $rodowisku oraz pozarami lasow. Zda-
niem nauczycieli na zajeciach, oprocz ochrony przy-
rody, warto uczy¢ tego, jak wlasciwie zachowywac si¢
w lesie czy jak si¢ w nim nie zgubi¢. Szczegdlowy
rozktad odpowiedzi ujeto w tabeli 1.

www.forestry.actapol.net/
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Poznanie pracy w lesie — spotkanie uczniow
z le$niczym i poznanie jego codziennego dnia pracy
Wspdlna realizacja zaje¢ edukacyjnych nauczyciela
i edukatora w obiektach eduk. nadlesnictwa

Wspodlna realizacja zaje¢ edukacyjnych nauczyciela
i edukatora nadlesnictwa w terenie

Organizacja konkurséw miedzyszkolnych i jedynie
rozstrzyganie ich w siedzibie nadles$nictwa

Organizacja wigkszej liczby konkursow
miedzyszkolnych na terenie nadles$nictwa
Mozliwos¢ rejestracii online grupy uczniow
Utworzenie listy tematéw zaje¢ i mozliwo$¢ wyboru
na etapie zgtoszenia

Prowadzenie warsztatéw tematycznych
w obiektach edukacyjnych nadles$nictwa

Utworzenie centrum edukacyjno-przyrodniczego
wzbogacajacego oferte nadlesnictwa

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

m Nauczyciele m Dyrektorzy

Rys. 3. Modyfikacja oferty edukacyjnej nadlesnictwa (opracowanie wtasne)
Fig. 3. Modification of the educational offer of the forest inspectorate (the author’s study)

Tabela 1. Tematyka zaj¢¢ (opracowanie wiasne)
Table 1. Topics of classes (the author’s study)

Oferta edukacyjna nadlesnictwa — jakie tematy warto Dyrektorzy Nauczyciele
Lp. przedstawi¢ na zajgciach terenowych lub w obiektach
edukacyjnych nadlesnictwa? zdecydowanie tak  tak  zdecydowanie tak  tak
1) Gospodarka lesna — podstawowe informacje o tym, czym tak 25% 50% 50% 40%
naprawde zajmujg si¢ lesnicy
2) Gospodarka towiecka — na czym polega i dlaczego jest 13% 38% 25% 20%
niezbedna
3) Drewno — skad si¢ bierze i do czego jest wykorzystywane 38% 50% 50% 45%
4) Ochrona przyrody czynna i bierna — w kraju i wokot Zielonej 75% 13% 80% 20%
Gory
5) Lasy — funkcje produkcyjne i pozaprodukcyjne 13% 63% 40% 35%
6) Flora i fauna w otaczajacym nas $rodowisku 75% 13% 65% 35%
7) Budowa warstwowa lasu 63% 25% 45% 30%
8) Jak wlasciwie zachowac si¢ w lesie, na co zwraca¢ uwage 63% 25% 70% 15%
i czego nam nie wolno robi¢
9) Pozar w lesie, jak powstaje i jak reagowac 75% 25% 50% 30%
10) Szkotka lesna — jak powstaje mtode pokolenie lasu 63% 38% 35% 45%
11) Las online — jak korzysta¢ z dostgpnych aplikacji 0% 100% 40% 25%
12) Pory roku w lesie 38% 50% 50% 45%
13) Z mapa i kompasem w lesie 63% 38% 70% 15%
www.forestry.actapol.net/ 49
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Dodatkowo w ankietach zaproponowano mozliwe
do wprowadzenia w ofercie edukacyjnej nadlesnictwa
nowe propozycje cyklicznych zajeé terenowych i ka-
meralnych. Pierwszg z nich jest aktywna forma eduka-
cji lesnej wykorzystujacej geocaching ,,Poszukiwanie
ukrytych skarbow” z uzyciem urzadzen wyposazo-
nych w GPS. Obie ankietowane grupy — dyrektorzy
(25% zdecydowanie tak, 50% tak) oraz nauczyciele
(65% zdecydowanie tak, 25% tak) — opowiedzialy si¢
za tg forma edukacji potaczonej z zabawa.

Kolejna oferta to zajecia pt. ,,Las w szkole, szko-
fa w lesie”. W tym przypadku zainteresowane klasy
przynajmniej dwukrotnie miatyby mozliwo$¢ spotkaé
sic z lesnikiem. W pierwszym etapie na zajeciach
w szkole wspdlnie z lesniczym zaprojektowaliby kon-
kretne zadanie gospodarcze, np. pozyskanie drewna
lub odnowienie fragmentu lasu, a w drugim etapie
zobaczyliby efekt swoich decyzji w terenie. Zaréwno
dyrektorzy, jak i nauczyciele uznali t¢ propozycj¢ za
wyjatkowo interesujaca — dyrektorzy (75% zdecydo-
wanie tak, 25% tak), nauczyciele (50% zdecydowanie
tak, 45% tak).

Trzecia propozycja to tzw. ,,Dni otwarte lesnikow
zielonogorskich”, w ramach ktorych odbylby sie dwu-,
trzydniowy cykl konkursow, np. plastycznych, foto-
graficznych itp. oraz zaje¢ edukacyjnych na terenie
nadle$nictwa, zakonczonych wspolnym podsumowa-
niem i ogniskiem. Propozycja spotkata si¢ z zaintere-
sowanie ankietowanych — dyrektorzy (12% zdecydo-
wanie tak, 88% tak), nauczyciele (50% zdecydowanie
tak, 25% tak).

Inng propozycja byly zajecia edukacyjne pod
nazwa ,,Las z klasg”, w ramach ktérych uczniowie

1 pracownicy nadlesnictwa wspolne sadziliby las.
Podczas tej czynno$ci uczniowie zadawaliby pytania
dotyczace lesnictwa. Ta jednodniowa akcja zakonczo-
na ogniskiem dla dwoch klas to dobra propozycja wg
dyrektorow i nauczycieli — dyrektorzy (63% zdecydo-
wanie tak, 25% tak), nauczyciele (55% zdecydowanie
tak, 40% tak).

Ostatnia propozycja rozbudowania oferty edu-
kacyjnej nadles$nictwa to akcja ,,Posprzataj po doro-
stych”, w ramach ktorej edukatorzy wspoélnie z dzie¢mi
sprzataja wybrany fragment lasu na terenie nadle$nic-
twa. Ankietowani uznali powyzszg propozycje za dos¢
interesujacg — dyrektorzy (38% zdecydowanie tak,
25% tak), nauczyciele (40% zdecydowanie tak, 35%
tak). Na otwarte pytanie ,,W jakim kierunku winna i§¢
edukacja przyrodnicza nadlesnictwa, by docelowo do-
trze¢ do jak najwigkszej grupy uczniow?” udzielono
kilku interesujacych odpowiedzi. Dyrektorzy zwracali
uwagge na to, ze ,,oferta edukacyjna nadlesnictw winna
dociera¢ do placowek oswiatowych z Urzedu Miasta”,
a nauczyciele zaproponowali, by ,,udostgpnia¢ tematy
zaje¢ do szkot”, organizowacé ,,wiecej lekcji” oraz ,,jak
najwiecej spotkan w terenie”, ,,pamig¢ta¢ o wigkszej
reklamie, ulotkach, plakatach, e-mailach z oferta do
szkot”, ,,wysyla¢ e-maile z ofertg bezposrednio do na-
uczycieli”, ,,prowadzi¢ z lesnikiem zajecia w terenie
wymagajace od ucznia aktywnos$ci” itp.

W tabeli 2 poréwnano dane statystyczne Nad-
le$nictwa Zielona Gora z danymi $redniego nadle-
$nictwa z kraju oraz $redniego nadle$nictwa z RDLP
w Zielonej Gorze, opracowanymi na podstawie Ra-
portu LP z dziatalnosci edukacyjnej z 2021 r. (Lasy
Panstwowe, 2022).

Tabela 2. Dane statystyczne edukacji lesnej 2021 r. (opracowanie wiasne)
Table 2. Forest education statistics for 2021 (the author’s study)

Srednie nadlesnictwo Nadle$nictwo

Edukacja lesna 2021

Srednie nadlesnictwo
wg Raportu LP w RDLP

wg Raportu LP Zielona Gora Zielona Gora
1 2 3 4

w tym spotkania zajecia terenowe 25/798 18/491 16/589
(liczba zajeé/ i . . C
uczestnikow): Srednio w izbie lesnej* (279 obiektow) 13/361 0 14/407

w innych osrodkach (np. domy kultury, 3/84 0 3/77

Swietlice)
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Tabela 2 — cd. / Table 2 - cont.

1 2 3 4
konkursy lesne 1/119 0 1/38
spotkania w szkotach 7/273 2/74 3/94
akcje, imprezy okolicznosciowe 6/918 4/520 4/884
wystawy 10/3153 0 0
Liczba wspolpracujacych szkot 11 13 6
Liczba uczestnikoéw (forma rejestrowana) 2571 1 085 1797
Festyny; targi (wart. szacunkowe) 1398 1050 4683
w tym udziat wiek <7 22% 9% -
vezestkOW ik 715 39% 45% -
wiek 16-19 10% 3% -
wiek>19 29% 43% -
Liczba edukatoréw 16 29 14

DYSKUSJA

Ankietowani uznali, ze oferta edukacyjna nadlesnic-
twa skierowana jest w gtownej mierze do przedszkoli
oraz szkét podstawowych (dyrektorzy 86%, nauczy-
ciele 88%). Potwierdzeniem tego stanu rzeczy sa dane
zawarte w tabeli 2 opracowane na podstawie Raportu
LP z dziatalnosci edukacyjnej z 2021 r., z ktorego wy-
nika, ze w przecigtnym nadlesnictwie 61% edukowa-
nych stanowig dzieci i mtodziez do 15 roku zycia (Lasy
Panstwowe, 2022). Wedlug danych statystycznych
72021 r., w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Zielo-
na Gora znajdowato si¢ 12 szkot podstawowych, 3 licea,
3 technika i 1 zasadnicza szkota zawodowa. Lacznie
w 374 oddziatach ksztalcito si¢ 8,1 tys. uczniow, z cze-
go w szkotach podstawowych 5,3 tys. uczniéw. Zgod-
nie z tabelg 2 w 2021 r. nadle$nictwo objeto edukacja
1,1 tys. dzieci, z czego ze szkdt podstawowych 0,5 tys.
(9%). W poréwnaniu z danymi z Raportu LP z dzialal-
nosci edukacyjnej z2021 r., jest to wynik nizszy niz dane
globalne, gdzie tacznie edukacja lesng objeto 424,8 tys.
(14%) ucznidéw szkot podstawowych z 3100 tys. dzieci
ksztalcacych si¢ w roku szkolnym 2020/2021. Zgodnie
z wynikami ankiety skierowanej do nauczycieli, tylko
7% zaje¢ prowadzonych poza siedzibg szkoty reali-
zowanych bylo wspdlnie z edukatorem Nadle$nictwa

www.forestry.actapol.net/

Zielona Goéra. Jednym z czynnikéw wpltywajacych na
nizszy od $redniej krajowej udziat procentowy uczniow
objetych edukacjg przez nadlesnictwo jest zbyt mato
rozpowszechniona oferta edukacyjna nadle$nictwa
wsrod szkot. Na pytanie o znajomos$¢ oferty eduka-
cyjnej nadlesnictwa, odpowiedzi twierdzacej udzielito
63% dyrektoréw i tylko 35% nauczycieli. Za glowne
powody sporadycznego korzystania z oferty edukacyj-
nej nadle$nictwa badz tez niekorzystania z niej wcale
ankietowani uznali trudnos$ci organizacyjne (dyrektorzy
43%, nauczyciele 63%), zbyt wysokie koszty zwigzane
z transportem (dyrektorzy 43%) oraz zbyt obszerny
program nauczania (nauczyciele 21%). Opinia ankie-
towanych dotyczaca kosztow organizacyjnych, w tym
kosztow dojazdu, jest obiektywnym problemem eduka-
cji lesnej (Zornaczuk, 2005; Wnuk, 2006; Rozen, 2008;
Greczuk, 2010). Wedlug Greczuk (2010), do kosztow
zwiazanych z organizacja dochodza jeszcze problemy
zwigzane z organizacjg zastepstw w szkotach oraz zbyt
obszerny program nauczania znacznie ograniczajgcy
liczb¢ wyjazdow poza siedzibg szkoty. Mimo Ze co-
raz czgsciej przesuwa si¢ terminy zaje¢ edukacyjnych
z powodu koniecznosci realizacji innych zadan przez
glownych edukatoréw nadles$nictwa, tylko 5% nauczy-
cieli wskazato w ankiecie trudnosci organizacyjne wy-
stepujace po stronie nadlesnictwa.

51


https://doi.org/10.17306/J.AFW.2023.1.5

Oziminski, R., Szczypa, P. (2023). Oferta edukacyjna Nadlesnictwa Zielona Géra na tle potrzeb szkét zielonogérskich. Acta Sci. Pol.
Silv. Colendar. Ratio Ind. Lignar., 22(1), 45-56. https://doi.org/10.17306/).AFW.2023.1.5

Zardéwno dyrektorzy, jak i nauczyciele wskazali
glowne kierunki zmian, w jakich winno i$¢ nadle$nic-
two, by oferta edukacyjna stala si¢ bardziej rozpozna-
walna i atrakcyjna dla placowek edukacyjnych. Wzbo-
gacenie oferty edukacyjnej o pokazanie codziennej
pracy lesniczego (dyrektorzy 75%, nauczyciele 68%),
utworzenie listy tematow zaje¢ i mozliwosé wyboru
na etapie zgloszenia (dyrektorzy i nauczyciele 63%),
mozliwos¢ rejestracji online (dyrektorzy 63%, nauczy-
ciele 47%) oraz umozliwienie organizacji wspolnych
zajec nauczyciela z edukatorem leSnym na terenie nad-
le$nictwa (dyrektorzy 50%, nauczyciele 53%) to gtow-
ne oczekiwania ankietowanych. Biorgc pod uwage ba-
dania ankietowe przeprowadzone w 2018 r. na grupie
wielkopolan, ktorzy uznali (80%), ze w przedszkolach
1 szkolach powinno si¢ wigcej mowié o polskiej przy-
rodzie, lesie i pracy lesnikow (Krokowska-Paluszak
1in., 2018), jak rowniez opini¢ Referowskiej-Chodak
(2017), podkreslajaca, ze poszerzenie zaje¢ edukacyj-
nych o zagadnienia z zakresu gospodarki lesnej po-
winno przyczyni¢ si¢ do wigkszego zrozumienia, na
czym polega praca lesnika i jakie sa jej konsekwen-
cje, warto dostosowaé oferte edukacyjng dla dzieci
1 mtodziezy do wspotczesnych potrzeb 1 oczekiwan
spotecznych. Z kolei zaj¢cia prowadzone przez na-
uczycieli i edukatorow le$nych to oczekiwany przez
lesnikow wlasciwy kierunek zmian. Z wywiadu z edu-
katorami badanej jednostki, jak rowniez z dostgpnych
w tym obszarze badan i analiz, wynika, iz do$¢ czgsto
nauczyciele nie angazuja si¢ w prowadzenie zajec te-
renowych z oferty edukacyjnej Lasow Panstwowych.
Dziala to demotywujaco na uczniéw i zmniejsza ich
dyscypline (Zalejska-Niczyporuk, 2005; Bedkowska,
2005a). Na le$nikoéw przerzucana jest wowczas pelna
odpowiedzialno$¢ za zachowanie uczniow i przyswo-
jenie przez nich wiadomosci (Wrzesniewski, 2005).
Zajewska-Niczyporuk (2005) uwaza, ze dopiero pelna
wspolpraca nauczyciela z pracownikiem LP daje po-
zytywne efekty ksztalcenia dzieci i mlodziezy. Role
nauczycieli i edukatoréw powinny by¢ szczegdtowo
rozpisane w scenariuszu zajec¢ i uwzgledniaé przygo-
towanie uczniow do tematyki i organizacji lekcji tere-
nowej, a takze jej podsumowanie (Zalejska-Niczypo-
ruk, 2005; Bedkowska, 2005b; 2007; 2008).

Zanajistotniejsze tematy warte omowienia podczas
zaje¢ terenowych dyrektorzy wskazali ochrong przy-
rody (75%), florg i1 faune w otaczajacym Srodowisku
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(75%) oraz zagrozenie pozarowe lasow (75%). Na-
uczyciele, oprocz ochrony przyrody (80%), wskazali
zajecia dotyczace wilasciwego zachowania sie¢ w le-
sie (70%) oraz nauke korzystania z mapy i kompa-
su (70%). W artykule Referowskiej-Chodak (2017),
opracowanym na podstawie badan ankietowych za-
wartych w pracach dyplomowych (Zornaczuk, 2007;
Utnicki, 2013; Gizinska, 2013), ustalono poziom wie-
dzy ankietowanych dotyczacy mi¢dzy innymi lasow,
pracy lesnika i stosunku do przyrody.

Na standardowe pytanie, czy lasow w Polsce
przybywa, wigkszo$¢ uczniow klas IV-VI udzielito
odpowiedzi negatywnej (Zornaczuk, 2007; Utnicki,
2013). Pozytywne zjawisko to zauwazalny wzrost
$wiadomos$ci uczniow na temat faktycznego stanu
zasobow lesnych. W 2007 r. jedynie 8,6% uczniow,
ktorzy spotkali si¢ z edukatorem, uznalo, ze lasow
w Polsce przybywa, a w 2013 r. liczba ta wzrosta do
26%. Wedtug uczniow klas IV-VI odbywajacych za-
jecia z edukatorem lesnym, le$nik gtéwnie chroni las
przed ktusownictwem i kradziezg (75,3%), pielegnuje
las (74,4%) czy tez chroni przyrodg (69,3%), a jedynie
5,5% ucznidéw uznato, ze lesnik $cina drzewa (Zorna-
czuk, 2007). W badaniach ankietowych, ktorymi obje-
to uczniow szkoét srednich i dorostych w 2013 r., juz
27,3% uczestnikow kojarzy lesnika z wycinka drzew
(Gizinska, 2013). W przypadku uczestnikow edukacji
le$nej przedstawiony wyzej pewien stereotyp pracy
lesnikow wynika z nacisku edukacji na aspekty ho-
dowlane i ochroniarskie, a w minimalnym stopniu
skupieniu si¢ na uzytkowanie lasu oraz wzbudzaja-
cym spoteczne kontrowersje wycinaniu drzew (An-
derwald, 2009). Z wywiadu z edukatorami analizo-
wanej jednostki wynika, Zze coraz czgéciej w ramach
prowadzonych zaje¢ z dzie¢mi i mlodziezg poruszane
sa tematy pozyskania drewna i wykorzystaniem go
w gospodarce. Mimo to z danych zamieszczonych
w tabeli 1 wynika, ze zarowno dyrektorzy, jak i na-
uczyciele zauwazaja potrzebe zmian w tematyce zajgc
prowadzonych na terenie nadle$nictwa. Wedlug an-
kietowanych, edukatorzy powinni udziela¢ uczniom
wiecej informacji na temat gospodarki lesnej i pra-
cy lesnika (dyrektorzy — zdecydowanie tak 25%, tak
50%; nauczyciele — zdecydowanie tak 50%, tak 40%)
czy tez drewna — skad si¢ bierze i do czego jest wyko-
rzystywane (dyrektorzy — zdecydowanie tak 38%, tak
50%; nauczyciele — zdecydowanie tak 50%, tak 45%).
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Zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych uznata, Ze
zajecia tematyczne na terenie nadlesnictwa moga by¢
istotnym elementem uzupeliajacym i wzbogacaja-
cym realizowane programy nauczania (dyrektorzy —
50% zdecydowanie tak — 50% tak; nauczyciele — 65%
zdecydowanie tak, 25% — tak).

Kazda z propozycji wzbogacenia oferty edukacyj-
nej nadle$nictwa o nowe, mozliwe do wprowadzenia
formy cyklicznych zajeé terenowych i1 kameralnych
zyskata aprobate ankietowanych. Aktywna forma
edukacji lesnej wykorzystujacej geocaching ,,poszu-
kiwanie ukrytych skarbow”, dwukrotne spotkania
z uczniami na zajeciach pt. ,Las w szkole, szkota
w lesie”, dwu-, trzydniowy cykl konkurséw pod na-
zwa ,,Dni otwarte lesnikéw zielonogorskich”, czy tez
wspolne sadzenie lasu uczniow z lesnikami w ramach
akcji ,,Las z klasa” to nowe projekty, ktére w najbliz-
szym czasie moga by¢ wprowadzone i realizowane
na terenie nadlesnictwa. Bezposrednie sgsiedztwo
duzego miasta wigze si¢ z zapewnieniem przez nad-
lesnictwo odpowiedniej jakosci oferty edukacyjne;j,
dostgpnosci réznorodnych obiektow edukacyjnych
oraz wigkszej otwarto$ci i gotowosci na wspotprace
ze szkotami. Jednak biorgc pod uwage informacje
uzyskang z badan ankietowych, ze jedynie 7% zajec
pozaszkolnych organizowanych przez ankietowa-
nych nauczycieli realizowanych bylo na terenie nad-
lesnictwa, jak réwniez niski poziom wiedzy na temat
oferty edukacyjnej nadles$nictwa (brak wiedzy — dy-
rektorzy 37%, nauczyciele 65%), nalezy poszukaé
odpowiedzi na pytanie, czy poszerzanie bazy eduka-
cyjnej przy obecnym modelu edukacyjnym przyjetym
w nadlesnictwie to wlasciwy kierunek zmian. Biatecki
(2008) uwaza , ze ,,Lasy Panstwowe dysponuja baza
obiektow edukacyjnych umozliwiajaca potencjalnie
przeprowadzenie praktycznych zaje¢ z edukacji eko-
logicznej dla wszystkich mlodych Polakéw. Obiekty
te sa czesto niewykorzystane w nalezyty sposob (...),
a mozliwo$ci korzystania z nich sg niedostatecznie
rozpropagowane. Mimo powstawania lesnych kom-
plekséw promocyjnych i mimo dziatan promocyj-
nych Centrum Informacyjnego Lasow Panstwowych
wiedza o mozliwosciach infrastrukturalnych Lasow
Panstwowych wérdéd pedagogéow jest wcigz zbyt
mata”. Innym czynnikiem ograniczajacym w sposob
istotny che¢¢ promowania nadle$nictwa jako miejsca
do odbywania zaje¢ z edukacji przyrodniczo-lesnej sg

www.forestry.actapol.net/

mozliwosci kadrowe nadle$nictwa i liczba dostgpnych
pracownikéw z predyspozycjami do prowadzenia za-
je¢ na wiasciwym poziomie merytorycznym. W tabeli
2 wykazano, ze edukacj¢ le$ng prowadzito w 2021 r.
29 pracownikow. Do tej liczby zalicza si¢ jednak pra-
cownikow uczestniczacych w jednej akeji, ,,Posadzmy
razem las”. W rzeczywisto$ci w 2021 r. w Nadle$nic-
twie Zielona Gora pracowalo jedynie dwoch eduka-
torow profesjonalnie prowadzacych zajecia z dzie¢mi
i mtodziezg, dla ktorych edukacja lesna jest tylko za-
jeciem dodatkowym.

Kolejnym coraz istotniejszym czynnikiem ogra-
niczajacym znacznie liczbe zaje¢ edukacyjnych jest
coraz czgstsze angazowanie pracownikdow, w tym
edukatoréw, w kampanie promocyjne Lasow Pan-
stwowych. Na terenie RDLP w Zielonej Gorze dzia-
fania promocyjne majg szeroki charakter i do akcji
organizowanych na terenie tej jednostki angazowani
sg edukatorzy z sasiednich nadlesnictw. To dodatko-
wo ogranicza czas do zagospodarowania w ramach
edukacji w jednostce macierzystej. Anderwald (2009)
uwaza, ze ,,potformalnie edukacja w wydaniu leSnym
cz¢sto skupia si¢ mocniej na promocji firmy i obala-
niu stereotypow psujacych wizerunek lesnika — do-
brego gospodarza lasu, niz na edukowaniu”. Powstatg
w ten sposob luke uzupetnia si¢ innymi pracowni-
kami, gléwnie lesniczymi i podlesniczymi. Wedlug
Kapuscinskiego (2008) jest to powszechnie przyjety
przez LP model edukowania spoteczenstwa, polega-
jacy na powierzaniu edukacji le$nej osobom nieprzy-
gotowanym zawodowo do pehienia roli pedagogow.
Nauczyciele szkot zielonogorskich oczekujg od edu-
katoréw nadle$nictwa odpowiedniego przygotowania
pedagogicznego, w efekcie czego w Nadles$nictwie
Zielona Gora liczba zaje¢ edukacyjnych w gtownej
mierze zalezy od czasu, ktéry moga przeznaczy¢ na
nie profesjonalni edukatorzy. Coraz czgéciej terminy
wizyt dzieci dostosowywane sg do planu pracy i do-
stepnosci konkretnego edukatora, ktory ze wzgledu na
uczestnictwo w rownie waznych kampaniach promo-
cyjnych Laséw Panstwowych ma coraz mniej czasu
na wyjscie do lasu z uczniami.

Waznym elementem edukacji przyrodniczo-le$nej
jest budowanie zaufania spotecznego i pozytywnego
nastawienia do le$nikéw na podstawie wiarygodnego
zrodta (Wajchman i in., 2014). Wedhlug ,,Encyklope-
dii Le$nej” podstawowym celem edukacji lesnej jest
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upowszechnianie w spoleczenstwie wiedzy o $rodo-
wisku le$nym, wielofunkcyjnej i zrbwnowazonej go-
spodarce lesnej oraz budowanie zaufania spolecznego
do lesnikdw, a edukacja le$na to — obok udostepniania
lasow spoleczenstwu — misja Lasow Panstwowych
(Cel edukacji lesnej..., b.d.). Duze znaczenie ma
state podnoszenie §wiadomosci spoteczenstwa na te-
mat racjonalnego i odpowiedzialnego korzystania ze
wszystkich rownorzgdnych i rownoprawnych funkcji
lasu (produkcyjnych, ochronnych — w tym ochrony
réznorodnosci biologicznej, rekreacyjnych, estetycz-
nych i kulturowych — a wszystkie one sg wazne dla
spoteczenstwa). Fachowe informacje z wiarygodnych
zrédet sg istotne w dobie ozywionych dyskusji na te-
mat ochrony przyrody i wptywu dziatan ochronnych
na zycie ludzi — zwlaszcza w poblizu terenow cennych
przyrodniczo. Musi to by¢ réwniez rzetelna infor-
macja o pracy ludzi zarzadzajacych polskimi lasami,
a takze o teoretycznych podstawach le$nictwa.

WNIOSKI

1. Nauczyciele realizujgcy program nauczania poza
szkotg rzadko (7%) wybierajg nadles$nictwo jako
miejsce, w ktérym mozna przeprowadzi¢ zajecia
terenowe.

2. Wedlug ankietowanych oferta nadlesnictwa uste-
puje innym miejscom organizacji zaje¢ pozaszkol-
nych glownie ze wzgledow organizacyjnych, zbyt
wysokich kosztow oraz zbyt obszernego program
nauczania.

3. Respondenciuznali, Ze zajecia terenowe oraz ich te-
matyka powinny wzbogaca¢ programy nauczania.

4. Zarowno dyrektorzy, jak i nauczyciele sa otwarci
na nowe propozycje zaje¢ w terenie wymagajacych
od uczniéw wickszej aktywnoSci i otwartosci oraz
umozliwiajgcych nauke przez zabawe.

5. Utworzenie listy tematéw zajeé, mozliwo$é wy-
boru na etapie zgloszenia, rejestracja online oraz
organizacja wspolnych zaje¢ nauczycieli z edu-
katorem lesnym to gldwne potrzeby dyrektorow
1 nauczycieli.

6. Ankietowani oczekujg, by w ofercie edukacyjnej
nadle$nictwa uwzglgdniono zajecia z le$niczym
wykonujgcym codzienne obowigzki, by przeka-
zywano wigcej informacji na temat gospodarki
le$nej oraz produkcji i wykorzystywania drewna.
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7. Coraz wigksze zaangazowanie pracownikow,
w tym edukatoréw, w kampanie promocyjne La-
sow Panstwowych w istotny sposob przyczynia si¢
do zmniejszenia liczby zajg¢¢ terenowych organizo-
wanych dla dzieci i mtodziezy.

8. Edukacje przyrodniczo-le$ng prowadzg pracowni-
cy wykonujacy szereg innych obowiazkéw i stad
tez dostgpnos¢ czasowa edukatoréw nadle$nictwa
jest znacznie ograniczona.

9. Spemienie oczekiwan dyrektoréw i nauczycieli co
do modyfikacji oferty edukacyjnej oraz wigkszej
otwarto$ci dla szkot, przy jednoczesnym utrzyma-
niu obecnego modelu edukacji w nadles$nictwie,
doprowadzi do stopniowego wyczerpania zawodo-
wego pracownikow.

10.Edukacje przyrodniczo-lesna, w szczegdlnosci
w bezposrednim sasiedztwie duzych os$rodkow
miejskich, powinien prowadzi¢ pracownik na pet-
nym etacie, nieobarczony innymi dodatkowymi
zadaniami.

11.Powierzenie tego zadania profesjonalnemu edu-
katorowi docierajagcemu do jak najwiekszej grupy
dzieci i mtodziezy, a posrednio réwniez do ich ro-
dzicow, to szansa na poprawe postrzegania lesni-
kéw oraz ich pracy przez lokalne spoteczenstwo.

12.Nalezy przeprowadzi¢ w nadle$nictwie odpowied-
nig modyfikacj¢ oferty edukacyjnej uwzgledniaja-
cg potrzeby ankietowanych.

13.Zasadnym jest przeprowadzenie podobnego ba-
dania ankietowego przed zakonczeniem realiza-
cji obowigzujacego w nadlesnictwie 10-letniego
»Programu edukacji lesnej spoteczenstwa” oraz
uwzglednienie wynikéw tych badan w nowym
programie.
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EDUCATIONAL OFFER OF THE ZIELONA GORA FOREST DISTRICT IN VIEW OF THE NEEDS

OF ZIELONA GORA SCHOOLS

ABSTRACT

The article attempts to assess the educational offer of the Zielona Gora Forestry Inspectorate, its effectiveness
and to determine whether it meets the needs of students of Zielona Gora schools. The survey was addressed
to principals and teachers of Zielona Gora schools located within the boundaries of the forest inspectorate.
Based on the study it was possible to identify both the strengths and weaknesses of forest education con-
ducted by the forest district. According to the opinions of the respondents, the offer of the forestry inspector-
ate should be more popularised and advertised among schools. There also should be a list of topics to choose
from at the application stage and online registration should be possible. In addition, it has been shown that
the currently adopted model of forest education without a separate educator’s position for the forest district
located in the immediate vicinity of the urban center does not guarantee provision of educational services of
an appropriate standard to meet the needs of the local community.

Keywords: forest education, effectiveness of forest education, forest inspectorate, schools
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