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ABSTRAKT

Cigcia przygodne sa zwigzane z pozyskiwaniem drewna w ramach uprzatania ztomoéw i wywrotdéw oraz
wydzielajacego si¢ posuszu. W pracy przeanalizowano dane dotyczace nadle$nictwa Krasnystaw (RDLP
Lublin) z lat 2006-2015. Poréwnano planowane i wykonywane wielkosci cig¢ przygodnych, przygotowano
zestawienia wedtug gatunkow, sortymentow oraz termindow pozyskania z uwzglgdnieniem kwartatow. Uzytki
przygodne stanowity od 0,8% do 19,2% tacznego pozyskania drewna w nadlesnictwie, $rednio 8,1%. Wyka-
zano pozyskanie drewna 19 taksondw. Drewno byto pozyskiwane w ramach trzech grup czynnosci: przygod-
ne rgbne, przygodne w trzebiezach pdznych i przygodne w trzebiezach wezesnych. Najwigcej uzytkowano
sosny 1 dgbu, odpowiednio 57% 1 21% miazszo$ci. Drewno $rednio wymiarowe stanowito 3/4 pozyskanej
miazszosci, resztg drewno wielkowymiarowe, gtdwnie tartaczne najnizszej jako$ci. Stopniowa przebudowa
drzewostanow, dostosowanie sktadow gatunkowych do siedlisk powinno obnizy¢ w przysztosci wielkosé
cie¢ przygodnych. Nalezy takze rozwazy¢ pozostawienie czgsci wystepujacych posuszow, wywrotodw i zto-
moéw drzew do naturalnej dekompozycji.

Stowa kluczowe: ciecia przygodne przedregbne, cigeia przygodne rebne, urzadzanie lasu, czynniki abiotycz-
ne, czynniki biotyczne, wiatrotomy

WSTEP

Wzajemna konkurencja pomi¢dzy drzewami o ogra- na jednostce powierzchni zwickszonej liczby drzew
niczone zasoby siedliska, zwlaszcza wodg, sktadniki  martwych lub uszkodzonych (Stgpien, 2014; Szew-
pokarmowe i $wiatlo, a takze wystepujace okreso- czyk i in., 2011; Urban i in., 2011; Zielonka i Mal-
wo zaburzenia o podiozu biotycznym, abiotycznym  cher, 2009). W lasach gospodarczych w wigkszo-
czy antropogenicznym prowadza do nagromadzenia  $ci sg one usuwane, co na ogol odbywa si¢ podczas

Badania zostaty sfinansowane z dotacji przyznanej przez MNiSW na dzialalno$¢ statutowa.
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cig¢ przygodnych. Prowadzi si¢ je w drzewostanach
wszystkich klas wieku, a polegaja na jednostkowym
lub grupowym uprzataniu ztomoéw, wywrotow oraz
posuszow (GUS, 2017). Osobnym zagadaniem jest
pozyskanie drewna w stanach szkdéd wyzszych. Wyni-
ka ono ze zjawisk o charakterze klgskowym, znacznie
trudniejszych do przewidzenia pod wzgledem czasu
1 miejsca wystapienia oraz powierzchni uszkodzonych
drzewostanow.

Zmiany klimatyczne i nasilanie si¢ gwattownych
zjawisk atmosferycznych zwigkszajg potrzebe przewi-
dywania ich wptywu na ekosystemy lesne. Wsrdd per-
spektywicznych celow oraz zadan ochrony lasu zwra-
ca si¢ uwage na monitoring zmian stanu srodowiska,
dajacy mozliwo$¢ diagnozy i prognozy zagrozen (Sza-
bla i Szujecki, 2016). Zagrozenia wywolywane przez
wiatry sprawiaja, ze poszukuje si¢ matematycznych
modeli ich opisu, opartych na wybranych cechach
drzewostanu (Bruchwald i Dmyterko, 2012; 2014a;
Talkkari i in., 2000). Wypracowuje si¢ takze sposoby
postepowania hodowlanego zwigkszajace stabilno$é
drzewostandéw, uwzgledniajace m.in. wigzbe¢ sadzenia,
rodzaj i nasilenie trzebiezy czy dobor odpowiednie-
go sktadu gatunkowego drzewostanu (Gil i Zachara,
2006; Zachara, 2006; Zajaczkowski i in., 2004). Coraz
czesciej elementami uwzglgdnianymi w prowadzeniu
gospodarki lesnej sa rowniez czynniki biotyczne oraz
zaklocenia stosunkéw wodnych, czgsto wykazujace
wyrazng regionalizacje (Kolk, 2011; Orzechowski
i Wojcik, 2014).

Obecnie waznym zadaniem jest doskonalenie za-
sad postgpowania hodowlanego oraz opracowanie
nowych podstaw podejmowania decyzji z zakresu
urzadzania lasu, prowadzacych do zmniejszenia ryzy-
ka wystapienia szkod, szczegdlnie w nadlesnictwach
o wysokim 1 bardzo wysokim mierniku zagrozenia
lasu (Dmyterko i in., 2015). Zagadnienie uzytkowa-
nia przygodnego czy pokleskowego jest wigc istotne
dlatego, ze w zalezno$ci od terminu i rozmiarow ci¢é
moga by¢ przesunicte czasowo lub nawet wstrzymane
inne planowe zadania. Dodatkowo surowiec pozyski-
wany w uzytkowaniu przygodnym jest zwykle zde-
precjonowany. Ilo§¢ surowca pozyskiwanego z tych
cig¢ podlega duzym wahaniom z roku na rok (Borecki
i in., 2016). Jednak, wedlug danych statystycznych,
obniza si¢ udziat grubizny uzyskanej z uzytkowania
przygodnego. W 2016 roku grubizna z uzytkowania
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przygodnego stanowila 15,3% ogdlnego pozyskania
grubizny, podczas gdy w latach 1990, 2000 i 2005
byto to odpowiednio 23,6, 24,8 1 18,6%. Na te rdéznice
wplywa zmniejszajacy si¢ udziat uzytkowania przy-
godnego przedrebnego, gdyz uzytkowanie przygod-
ne rgbne utrzymuje si¢ na zblizonym poziomie, wy-
noszacym ok. 5-6%. W warto$ciach bezwzglednych
pozyskanie posuszu, zlomdéw i wywrotow oscyluje
jednak na podobnym poziomie, obserwuje si¢ jedynie
okresowe wahania (GUS, 2017). Po czgéci wynika
to ze zmian frakcji powierzchniowej drzewostanow
poszczegdlnych klas wieku. W ostatnich dekadach
zwicksza si¢ pozyskanie drewna w cigciach r¢bnych.
Malejacy udzial pozyskania przygodnego jest wigc
wynikiem wigkszych etatow cig¢ w lasach pozostaja-
cych w zarzadzie Laséw Panstwowych.
Przedstawione dane sa pewng wskazoéwka dla
tworzacych dla nadle$nictw plany urzadzania lasu.
W planach bowiem wielko$¢ uzytkowania przygodne-
go moze by¢ jedynie oszacowana i jest ujgta lacznie
z wielkos$cig etatow cigé rgbnych oraz przedrebnych
(IUL, 2012). Na etapie tworzenia planu nie ma moz-
liwosci uwzglednienia wszystkich czynnikow oddzia-
hujacych na drzewostan w nastgpnym dziesigcioleciu.
Natomiast na poziomie nadle$nictwa przewiduje si¢
wielko§¢ pozyskania ztoméw, posuszu i wywrotow
w krotszej perspektywie czasu. Plany uzytkowania
przygodnego tworzy si¢ corocznie w Systemie In-
formatycznym Lasow Panstwowych. Nie przypisuje
si¢ im jednak doktadnej lokalizacji, czyli nie okresla
si¢ konkretnych adresow wydzielen. Ich rozmiar jest
szacowany glownie na podstawie danych z lat ubie-
gtych (Borecki i in., 2016). Uwzglednia si¢ lokalne
uwarunkowania przyrodnicze oraz czg¢sto$¢ i nasile-
nie oddziatywania czynnikow abiotycznych i biotycz-
nych. Na potrzeby planowania urzagdzeniowego moze
by¢ takze pomocne wprowadzenie w nadles$nictwach
waloryzacyjnego systemu oceny lasu, klasyfikujace-
go drzewostany wedlug kryteriow okreslajacych ich
stabilno$¢ (Przybylska, 1999). Zwraca si¢ réwniez
uwage na konieczno$¢ zmian w monitoringu lasu
w konteksécie ustalania stref uszkodzenia lasu oraz
oceny stopnia uszkodzenia drzewostanow (Gotojuch
i Beker, 2015). Zajaczkowski (1991) wyréznia w Pol-
sce trzy strefy zagrozen lasu przez wiatr: (1) stabych
zagrozen w Srodkowej czes$¢ kraju; (2) $rednich za-
grozen na terenach poinocy i potudnia kraju oraz Gor
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Swietokrzyskich oraz (3) silnych zagrozen w waskim

pasie nadmorskim oraz Sudetach i Karpatach. Strefa

stabych zagrozen ma najwicksza powierzchnie w skali

kraju. W niej znajduja si¢ m.in. lasy RDLP w Lublinie.

Na podstawie danych z lat 2006-2015 z Nadles$nictwa

Krasnystaw przeprowadzono analize plandéw i ich re-

alizacji, uwzgledniajac pozyskanie przygodne i pokle-

skowe. W szczegolnosci celem pracy byto:

* poznanie wielkoSci pozyskania przygodnego
w nadle$nictwie w latach w 20062015

* porownanie planowanego i wykonywanego uzyt-
kowania w ramach ci¢¢ przygodnych

» charakterystyka ci¢¢ przygodnych pod wzgledem
pozyskiwanych gatunkéw i sortymentow

» charakterystyka uzytkowania pod wzgledem ro-
dzajow usuwanych drzew (posusz, wywrot, ztom)

+ charakterystyka uzytkowania w poszczegélnych
kwartatach

+ charakterystyka rozmiaru uzytkowania poklgsko-
wego w badanym okresie.

METODYKA

Wedhug regionalizacji przyrodniczo-lesnej Nadle-
$nictwo Krasnystaw jest potozone w dwoch krainach:
Mazowiecko-Podlaskiej oraz Matopolskiej (Zielo-
ny i Kliczkowska, 2012). Powierzchnia nadle$nic-
twa wynosi 14 139,97 ha i charakteryzuje si¢ duzym
rozdrobnieniem komplekséw lesnych. Dzieli si¢ na
13 lesnictw, obejmujgc zasiegiem 19 gmin i sze$§¢
powiatow, w ktorych $rednia lesistos¢ wynosi ok.
14,4%. Teren nadlesnictwa zaklasyfikowano do strefy
o stabym zagrozeniu ze strony wiatru (Zajaczkowski,
1991; Giefing, 2015). Na terenie nadle$nictwa wystg-
puja gtownie gleby brunatne, ptowe, redziny i ubozsze
gleby rdzawe. Dominuja siedliska nizinne i wyzynne,
o wysokim trofizmie. Las wyzynny §wiezy stanowi
78,9% ogolnej powierzchni, las mieszany §wiezy —
9,5%, a las $wiezy — 9,4%. Sredni wiek drzewostanow
jest szacowany na 68 lat, a przeci¢tna zasobno$¢ na
310 m*ha. Mimo przewagi siedlisk lasowych, glow-
nym gatunkiem lasotworczym jest sosna (44%), na-
stepnie dab (28%), buk (14%), grab, jesion, topola,
olsza (tacznie 6%), brzoza (5%) i modrzew (2%). Po-
zostale gatunki maja udziat ok. 1%. Dane uzyte w pra-
cy pochodza z Systemu Informatycznego Lasow Pan-
stwowych Nadles$nictwa Krasnystaw i obejmujg okres
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od 2006 do 2015 roku. Zawieraja informacje na temat
grubizny pozyskanej przy usuwaniu posuszu, ztomow
1 wywrotéw, wykonaniu plandéw pozyskania uzytkow
przygodnych i pokleskowych z podziatem na kwarta-
ty, grupy czynno$ci, sortymenty.

ANALIZY DANYCH

Dane dotyczace pozyskania surowca drzewnego ana-
lizowano w poszczegodlnych latach oraz ogdlnie dla
catego 10-letniego okresu. Wyszczegdlniono uzytko-
wanie przygodne oraz stanu szkod wyzszych (uzytki
pokleskowe) i odniesiono je do ogolnego (tacznego) po-
zyskania drewna w nadlesnictwie, prowadzonego pod-
czas wszystkich zabiegdw gospodarczych. Porownano
plany uzytkowania przygodnego i ich wykonanie oraz
przeanalizowano je wedlug grup czynnos$ci: przygod-
ne w drzewostanach rgbnych, przygodne w trzebiezach
péznych, przygodne w trzebiezach wczesnych. Przed-
stawiono udziat poszczego6lnych gatunkéw w pozyska-
nej migzszo$ci. Nastepnie w poszczegdlnych latach ze-
stawiono pozyskanie posuszu oraz ztomow i wywrotow
z podziatem na kwartaty. Do poréwnania wielkosci po-
zyskania w ramach r6znych grup czynno$ci oraz w po-
szczegblnych kwartatach uzyto analizy wariancji oraz
testu post-hoc Tukeya. Analize statystyczng wykonano
w programie STATISTICA 13.

WYNIKI

W analizowanym 10-letnim okresie uzytki przygodne
wraz z uzytkami stanu szkéd wyzszych stanowity od
0,8% (2013 rok) do 19,2% (2006 rok) tacznego po-
zyskania drewna w nadle$nictwie, $rednio 8,1% (blad
standardowy SE = 2,0%). We wskazanych latach od-
notowano rowniez minimalne i maksymalne wartosci
pozyskania, odpowiednio 625 m® i 8798 m® (rys. 1).
Srednio w dziesigcioleciu pozyskiwano 4416 m3/rok
(SE = 831 m’/rok). Uzytkowanie poklgskowe wyka-
zano jedynie w 2014 roku, a jego warto$¢ wynosita
4889 m’ i byta 2,5-krotnie wyzsza od przygodnego
w tym samym roku.

Migdzy zrealizowanymi ci¢ciami przygodnymi
a zaktadanym planem wystepowaly pewne roznice.
Lacznie w latach 2006-2015 plany zaktadaty uzyska-
nie z terenu nadlesnictwa ok. 48 tys. m*® drewna ($red-
nio- i wielkowymiarowego). Pozyskanie rzeczywiste
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Rys. 1. Planowane i rzeczywiste pozyskania drewna w ramach ci¢¢ przygodnych oraz
wielko$¢ pozyskania drewna w ramach uzytkowania pokleskowego
Fig. 1. Planned and actual volumes of timber harvested as part of incidental fellings

and salvage fellings

wyniosto 44 tys. m?, w tym nieznacznie ponad 39 tys. m?
przypadato na uzytkowanie przygodne, reszt¢ stano-
wito uzytkowanie pokleskowe. Plany i wykonanie,
szczegllnie na poczatku analizowanego okresu, byty
na zblizonym 1 wysokim poziomie. W kolejnych la-
tach planowano i uzytkowano juz mniej. Zauwazalne
sg rowniez wigksze rozbieznos$ci migdzy wartoSciami
planowanymi a rzeczywistym wykonaniem w poszcze-
golnych latach. W 2006 i 2008 roku pozyskano wigcej
niz planowano, odpowiednio 0 7% i 1%. W pozostatych
uzytkowano mniej niz zaktadano. Najwigksze roznice
byty w 2013 roku, w ktorym zrealizowano 22% zapla-
nowanych uzytkow przygodnych. W pozostatych latach
wykonanie bylto na poziomie 58-90% planu.
Uzytkowanie przygodne klasyfikowano do trzech
grup czynnosci — ciecia przygodne w drzewostanach
rgbnych, w trzebiezach pdznych i w trzebiezach wcze-
snych. Udziaty tych grup byly istotnie r6zne (ANOVA
F=9295, p<0,001; rys. 2). Roéznice byly pomiedzy
wszystkimi grupami (test post-hoc Tukeya). Najwie-
cej pozyskiwano podczas uzytkowania przygodne-
go w trzebiezach poznych, ktore w poszczegolnych
latach stanowilo od 44% do 75% miazszosci pozy-
skanego drewna ($rednio 59% na rok). Duze udziaty
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miaty takze uzytki przygodne wykonywane w drze-
wostanach rgbnych, w poszczegolnych latach wahaty
si¢ od 23% do 54%, $rednio 37% na rok. Zdecydo-
wanie najmniejsza migzszos$¢ pozyskiwano w cigciach
przygodnych w trzebiezach wczesnych. Udziat tej
grupy czynnosci wynosit 2—-10%, $rednio 4% na rok
(rys. 2).

W cigciach przygodnych wykazano pozyskanie
drewna 19 taksondéw drzew (niewielka cze$¢ pozy-
skanego drewna nie zaklasyfikowano, przydzielajac je
do grupy — pozostate). Najwigcej uzytkowano sosny
i dgbu, odpowiednio 57% 1 21% migzszosci. Uzyt-
kowanie pozostalych wyr6znionych taksondéw byto
znacznie nizsze, na poziomie kilku procent: jesion —
4%, buk, grab, osika — po 3%, brzoza — 2%. Uwzgled-
niajac klasyfikacj¢ jakosciowo wymiarowa, drewno
nalezato do wszystkich klas jakosciowych, ale tylko
cztery miaty znaczacy udzial w migzszos$ci. Najwigcej
drewna okreslono jako tzw. papieréwke S2 —45% (dla
drewna iglastego udzial S2 wyniost 42%, dla liscia-
stego 48%), nastepnie drewno opatowe S4 — 26% (od-
powiednio 15% i 42%), drewno tartaczne najnizszej
jako$ci WD — 20% (30% 1 5%) oraz drewno tartaczne
WC - 8% (12% 14%).
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Rys. 2. Udziat cig¢ przygodnych w zaleznos$ci od dojrzatosci drzewostanu
Fig. 2. Share of incidental felling depending on stand maturity

Cze$¢ posuszow, ztomoOw oraz wywrotdw pozy-
skiwano w innych grupach czynnosci niz uzytkowa-
nie przygodne lub pokleskowe. Wedlug uzyskanych
z nadle$nictwa danych od 2006 do 2015 roku uzyska-
no w sumie 58 271 m® posuszow, ztomoéw oraz wy-
wrotow. Srednie pozyskanie w przeliczeniu na 1 ha
wynosito 4,3 m® na 10 lat. Pozyskanie posuszu na
calym obszarze w ciggu 10 lat wyniosto 37 405 m?.
Analizujac udziaty migzszosciowe kwartatow w ko-
lejnych latach, $rednio najwigcej posuszu otrzymano
w pierwszych dwoch, odpowiednio 29% i 30%, naj-
mniej w trzecim — 18% migzszosci (rys. 3). Roznice
byty istotne statystycznie, pomig¢dzy I, II i IV kwar-
talem a IIT (ANOVA F =4,76, p < 0,01; test post-hoc
Tukeya). Brak istotnych réznic stwierdzono natomiast
dla ztoméw i wywrotow (ANOVA F = 0,50, p > 0,05).
Najwickszy $redni udziat pozyskania ztomow i wy-
wrotéw charakteryzowat kwartat I — 30%. Wystepo-
wato jednak duze zroéznicowanie w poszczegdlnych
latach, o czym $wiadczg duze zakresy warto$ci mini-
malnych 1 maksymalnych (rys. 3). Szczegodlnie jest to
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widoczne w okresie letnim. W ciggu 10 lat ztomow
i wywrotow pozyskano tacznie 20 866 m’.

DYSKUSJA

Analiza uzytkowania w ramach ci¢¢ przygodnych jest
mozliwa po poznaniu wielkosci, przyczyn oraz loka-
lizacji ich wystgpowania. Dostep do informacji z jed-
nostek Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasow
Panstwowych (PGL) umozliwia doskonalenie metod
przewidywania uszkodzen wynikajacych z oddzia-
tywania czynnikéw biotycznych, abiotycznych oraz
antropogenicznych. Prognozowanie miazszo$ci wy-
dzielajacego si¢ posuszu oraz ztomdéw i wywrotow
mozna oprze¢ na drzewostanowych modelach szkod,
po wcezesniejszym okresleniu wspotczynnika regional-
nego ryzyka uszkodzenia lasu oraz §redniej wysokosci
gatunku gtownego drzewostanu (Bruchwald i Dmy-
terko, 2014b). Jest to istotne, gdyz wielko$¢ pozyska-
nia posuszu, ztomow 1 wywrotdéw w okreslaniu ogdl-
nej wielkosci pozyskania drewna jest wazna z punktu
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Kwartat roku — Quarter of the year

Rys. 3. Pozyskanie posuszu, ztomow i wywrotéw w poszczegdlnych kwartatach roku
Fig. 3. Share of snags, snapped and uprooted trees harvested per year quarter

widzenia prowadzenia planowanych zadan gospodar-
czych (Heinonen i in., 2009). W tym kontekscie poda-
wano m.in. powstawanie drzewostanéw przesztoreb-
nych i konieczno$¢ zmniejszenia uzytkowania rebnego
w nadlesnictwach. Najczgsciej zjawisko to wystepo-
wato pod koniec obowigzywania planu urzadzenia
lasu wskutek zwigkszenia potrzeb pielggnacyjnych
w drzewostanach przedrgbnych, a przede wszystkim
w przypadku koniecznos$ci wykonania znacznych cieé
przygodnych. W niektérych nadle$nictwach do kon-
ca obowigzywania planu urzadzenia lasu okazato si¢
konieczne catkowite wstrzymanie uzytkowania rebne-
go, w innych uzytkowanie ograniczano w stosunku do
planéw (Ktape¢ i in., 2009; Stepien, 2005). Dlatego
postuluje sie, aby cigcia te byty wyszczegdlnianie i za-
twierdzane jako osobna pozycja w planach urzadzania
lasu, a wzrost uzytkowania przygodnego ponad szaco-
wane warto$ci nie ograniczat innych planowych zadan
(Borecki 1 in., 2016; 2017). Pewne zmiany nastgpity
w 2014 roku (Zarzadzenie..., 2014). Realizacja etatu
uzytkowania przedr¢bnego ma wynikac z rzeczywi-
stych potrzeb hodowlanych i ochronnych, natomiast
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wielko§¢ maksymalna jest okreslana tylko dla etatu
uzytkowania re¢bnego (Jaszczak i in., 2018).

Wystapienie anomalii pogodowych, zaktocen sto-
sunkéw wodnych lub gradacji owadow jest zrdznico-
wane przestrzennie (Bujoczek i in., 2018; Milewski,
2015; Ruel i in., 1998; Wieczorek, 2016). Poszczegdl-
ne jednostki PGL charakteryzuja si¢ innymi regional-
nymi wskaznikami zr6znicowania ryzyka wystapienia
uszkodzen drzewostanéw. Do najbardziej narazonych
zalicza si¢ RDLP Katowice i RDLP Wroctaw, z ko-
lei RDLP Lublin jest w grupie najmniej zagrozonych
(Orzechowski 1 Wojcik, 2014). Potwierdzajg to po-
srednio wyniki niniejszych badan. Ilos¢ pozyskiwa-
nych w Nadles$nictwie Krasnystaw ztomow, posuszow
1 wywrotow byta znaczna, ale mniejsza niz $rednia
w catym kraju. W analizowanym 10-letnim okresie
uzytki przygodne wraz z uzytkami stanu szkod wyz-
szych stanowity $rednio 8,1% tacznego pozyskania
drewna w nadle$nictwie, czyli o ok. polowe mniej niz
$rednia dla drzewostandw w zarzadzie Laséw Pan-
stwowych, ktéra w 2005 wynosita 18,6%, a w 2016
roku — 15,3% (GUS, 2017).
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Ze wzgledu na mnogo$¢ czynnikow, ktore od-
dzialujg na ekosystem lesny migzszo$¢ pozyskiwa-
na w cigciach przygodnych podlegata z roku na rok
duzym zmianom. Wigksza migzszo$¢ wyrdzniala po-
czatek rozpatrywanego okresu, czyli lata 20062008,
w poréwnaniu z kolejnymi. Mozna to wigza¢ zarow-
no z mniejszym oddziatywaniem czynnikow zwick-
szajacych ilo$¢ posuszu, wywrotéw czy ztomow, jak
1 ze zmniejszajgcy si¢ podatnoscig drzewostanéw. Na
badanym obszarze zauwazalny jest duzy udzial so-
sny w stosunku do znikomego wystepowania siedlisk
borowych na tym terenie. Moze to by¢ jeden z czyn-
nikow wptywajacych dodatnie na pozyskiwang migz-
szo$¢. Banas$ i in. (2014) stwierdzili wigcej martwe-
go drewna w drzewostanach z sktadem gatunkowym
niezgodnym lub czgsciowo zgodnym z siedliskiem
niz w drzewostanach, w ktorych sktad byt zgodny.
Zmniejszanie udzialu cie¢ przygodnych w pozyska-
niu grubizny moze wigc wigzac si¢ ze stopniowym
wprowadzaniem gatunkéw zgodnych z siedliskiem.
Potwierdza to m.in. uzytkowanie debu, ktorego pozy-
skiwano w cieciach przygodnych mniej niz to wyni-
ka z jego obecnosci w drzewostanach, Podobnie byto
w przypadku buka, ktorego udzial w migzszosci cigé
przygodnych wynosit 3%, podczas gdy w drzewosta-
nach byt kilkukrotnie wigkszy. Nieco inaczej jest z je-
sionem. W przypadku tego gatunku od lat obserwo-
wana jest obnizona zywotno$¢ i zamieranie, gtdéwnie
w wyniku dziatania patogendéw (Kowalski, 2006), co
przyczynia si¢ do stosunkowo duzego udziatu jesionu
w pozyskanym posuszu, mimo wzrastania na odpo-
wiednich siedliskach.

Wigcej drewna pozyskuje sie¢ w uzytkowaniu
przedrebnym, co przeklada si¢ na uzyskiwane sorty-
menty. Jest to gléwnie drewno o mniejszych $redni-
cach. Wérdd drewna wielkowymiarowego przewaza
natomiast tartaczne najnizszej jakosci, tym samym
mniej cenne z ekonomicznego punktu widzenia.
W tym konteks$cie warto zauwazy¢, ze martwe drewno
o duzych $rednicach jest szczegolnie istotne dla wielu
organizmow, czesto bardzo rzadkich (Stokland i in.,
2012). Mozna wiec wzigé pod uwage pozostawianie
czesci wywrotow, ztomow 1 posuszéw do dekompo-
zycji. Byloby wskazane wczesniejsze zidentyfikowa-
nie obszarow kluczowych na obszarze nadles$nictw,
skupiajacych najliczniejsze i najbardziej Zzywotne
populacje rzadkich, wyspecjalizowanych gatunkow
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obligatoryjnie lub fakultatywnie zwigzanych z mar-
twym drewnem. Obszary takie stanowilyby rezerwuary
réznorodnosci biologicznej (Skierczynski i in., 2011).
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Dzigkujemy recenzentom za cenne uwagi wprowa-
dzone do artykutu.
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SNAGS, SNAPPED AND UPROOTED TREES AS ELEMENTS OF PLANNING AND HARVESTING
IN THE KRASNYSTAW FOREST DISTRICT IN THE YEARS 2006-2015

ABSTRACT

Incidental fellings are harvesting treatments performed in the process of removing snapped and uprooted
trees and snags. The paper analyses data from the Krasnystaw Forest District (Lublin State Forests Regional
Directorate) for the years 2006-2015. Planned and implemented incidental fellings were compared and the
results were sorted by tree species, timber assortments and harvesting time (by year quarter). Incidental
timber harvesting accounted for 0.8 to 19.2% of overall timber harvested (on average 8.1%). As many as 19
tree species were harvested. Timber harvesting was performed as part of incidental final felling, incidental
late thinning and incidental early thinning. Pine and oak amounted to as much as 57% and 21%, respectively,
of the total timber volume. Medium-sized timber (with an upper diameter of 5 cm to 24 cm without bark)
accounted for 3/4 of the total, with the rest being large-sized timber, mostly sawmill-grade of the lowest
quality. Gradual transformation of tree stands to adjust the species composition to the site should reduce the
magnitude of incidental fellings in the future. In addition, some dead trees, snags, and uprooted trees could

be left for natural decomposition.

Keywords: incidental felling; forest management plan, disturbances, abiotic factors, biotic factors, wind-

-broken tree

www.forestry.actapol.net/

91


http://dx.doi.org/10.17306/J.AFW.2019.2.9
https://www.diki.pl/slownik-angielskiego?q=abiotic

