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ABSTRAKT

W minionych kilku latach dyskusje o towiectwie staly si¢ przedmiotem debaty publicznej w Polsce, przy
czym czesto temat traktowano bardziej emocjonalnie niz merytorycznie. Celem artykutu bylo okreslenie
opinii Polakow o towiectwie oraz czynnikoéw wplywajacych na jego odbiér (w szczegoélno$ci negatywny).
Artykut prezentuje wyniki badan przeprowadzonych w kwietniu 2017 roku. Dzigki wykorzystaniu interne-
towej ankiety uzyskano 2569 wypelionych kwestionariuszy. Zaobserwowano, iz rozktad odpowiedzi na
temat og6lnej opinii o towiectwie byt dwumodalny (przewazaty opinie do§¢ dobre oraz skrajnie zte). Dalsza
analiza pozwolita okresli¢ cechy charakteryzujace przeciwnika fowiectwa. Pomimo zréznicowanych charak-
terystyk osob przeciwnych lowiectwu, stwierdzono, iz w wigkszosci byly to kobiety mieszkajagce w miastach.
Analiza regresji wykazata dwojaki profil przeciwnika towiectwa. Z jednej strony tworzyly go osoby mtode,
o niskim poziomie wyksztatcenia, deklarujgce brak zwigzkow z przyroda oraz skrajnie lewicowe poglady.
Z drugiej strony byly osoby w $rednim wieku, dobrze wyksztatcone, blisko zwiazane z natura, o pogladach
centrolewicowych.

Stowa kluczowe: mysliwi, ankieta internetowa, wizerunek

WSTEP

W minionych kilku latach nastapito zauwazalne zin-
tensyfikowanie publicznej debaty na temat miejsca
polskiego towiectwa w dzisiejszej rzeczywistosci.
Debata ta jest toczona na wielu ptaszczyznach, po-
czawszy od dysput naukowych, poprzez telewizyjne
programy publicystyczne, skonczywszy na dysku-
sjach na portalach spotecznosciowych. Trzeba pamig-
tac, ze prawo towieckie ulega ciaglym zmianom legi-
slacyjnym — wedlug danych Internetowego Systemu
Aktéw Prawnych w latach 2011-2017 dziewigcio-
krotnie wydawano akty prawne zmieniajagce ustawe
regulujaca towiectwo polskie. Dyskusja o polskim
lowiectwie oraz prawach i obowigzkach mysliwych
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niejednokrotnie rozbudza zywe emocje, wigc czgsto
jest toczona w sposob bardziej emocjonalny niz me-
rytoryczny. Realizujac bowiem zapisane w ustawie
zadania stojace przed lowiectwem, mysliwi gospoda-
ruja populacjami zwierzat townych rowniez poprzez
ich odstrzat. Wzbudza to zdecydowang dezaprobate
licznej grupy osob stanowczo sprzeciwiajacych sie
zabijaniu zwierzat, w szczegdlnosci w sposob prak-
tykowany przez polujacych. Zrédel tego sporu moz-
na upatrywaé w $cieraniu si¢ dwoch $wiatopogladow
dotyczacych ingerencji cztowieka w srodowisko natu-
ralne. Wedlug pierwszego cztowiek powinien jak naj-
mniej wlaczac si¢ w procesy zachodzace w przyrodzie

© Copyright by Wydawnictwo Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu


mailto:michal.skubis%40ue.poznan.pl?subject=
http://dx.doi.org/10.17306/J.AFW.2018.2.13

Skubis, M., Skubis, J. (2018). Opinia Polakéw o towiectwie i mysliwych — badanie ankietowe. Acta Sci. Pol. Silv. Colendar. Ratio Ind.
Lignar., 17(2), 163-172. http://dx.doi.org/10.17306/).AFW.2018.2.13

(Jermaczek, 2010), a wedlug drugiego powinnoscia
cztowieka jest wykonywanie odpowiednich dziatan
majacych na celu zachowanie $rodowiska przyrodni-
czego od degradacji. Poglady te znajduja odzwiercie-
dlenie odpowiednio w biernym i czynnym podejéciu
do ochrony przyrody (Jermaczek, 2010). Lowiectwo,
W rozumieniu zapisanym w polskim ustawodawstwie,
jest traktowane jako przejaw ochrony czynnej (Usta-
wa..., 1995, poz. 713). W tym konteks$cie rozpatru-
je sie pozytywne oraz negatywne skutki dzialalno$ci
towieckiej dla przyrody. W literaturze istnieje wiele
prac opisujgcych niekorzystne oddziatywanie towiec-
twa na $rodowisko naturalne. Wymienia si¢ migdzy
innymi: zly wplyw na populacje rodzimych ptakow
(Bonczar i Wiehle, 2007; Mitrus i Zbyryt, 2015),
wysoki poziom stresu zwierzyny townej wynikajacy
z polowan (Zbyryt i in., 2017), sztuczne zasady selek-
cji (Jaczewski, 1981), introdukcje gatunkéw obcych
(Gtowacinski i in., 2011) czy zwalczanie gatunkow
uznawanych przez mysliwych za szkodniki (Gwiaz-
dowicz, 2012). Kruczynski i Glaas (2015), w skrajnie
krytycznej wobec lowiectwa publikacji, sformutowa-
li wiele zarzutéw w odniesieniu do poszczegdlnych
aspektow gospodarki towieckiej prowadzonej w Pol-
sce. Powstajg réwniez opracowania naukowe pod-
kreslajace rzeczywisty oraz potencjalny pozytywny
wplyw towiectwa na ochron¢ przyrody. Opisuje si¢
dziatania, prowadzone w ramach gospodarki towiec-
kiej, zmierzajace do zachowania bioréznorodno-
$ci fauny w obecnej sytuacji, tj. znacznego wplywu
cywilizacji cztowieka na S$rodowisko przyrodnicze
(Czyzowski i in., 2017), na poziomie zaréwno po-
pulacji, jak i catych ekosysteméw. Wyrdznia si¢ rolg
lowiectwa w zagospodarowaniu towisk w celu popra-
wy warunkow bytowych zwierzyny oraz w przepro-
wadzaniu reintrodukcji zwierzyny drobnej (Fraczek
iin., 2013). Zaznacza si¢ rowniez aktywne dziatania
mysliwych w nieformalnej edukacji przyrodniczej
(Gwiazdowicz, 2012). W zaleznosci od konstatacji
ptynacych z poszczegdlnych publikacji, autorzy po-
stulujg zmniejszenie lub zwickszenie/utrzymanie in-
tensywnosci dziatan w ramach gospodarki towieckiej
w $srodowisku przyrodniczym.

Kryzys wizerunkowy, z ktorym obecnie boryka si¢
lowiectwo w istotny sposdb moze wplyngé na jego
funkcjonowanie w przyszlosci. Niewatpliwie niezwy-
kle wazne jest (m.in. z punktu widzenia lesnictwa)

164

prawidtowe prowadzenie gospodarki lowieckiej. Cele
towiectwa oraz le$nictwa, uwzglednione w regula-
cjach prawnych, sg zbiezne (Ustawa..., 1995, poz.
713; 1991, poz. 444): zachowanie biordznorodnos$ci
i ochrona $rodowiska przyrodniczego. Odpowiednio
prowadzona gospodarka towiecka ma rowniez ogrom-
ne znaczenie w hodowli lasu w ograniczaniu szkod od
zwierzyny. Autorzy wskazuja, iz zbytnie zageszczenie
zwierzyny townej w znaczacy sposdéb moze utrudniaé
lub wrecz uniemozliwia¢ osigganie zamierzonych
efektow hodowlanych (Borkowski i Kaczynski, 2015;
Drozdowski i in., 2011; Miko$, 2012). Dlatego wska-
zuje si¢, iz w prawidtowo funkcjonujacej gospodarce
towieckiej powinno si¢ uwzglgdniaé potrzeby wynika-
jace z koniecznosci doprowadzenia szkod w uprawach
1 odnowieniach do poziomdéw gospodarczo zno$nych
(Balik i in., 2016).

W S$wietle zarzutéw przedstawianych mysliwym
jest niezbedne reagowanie nie tylko poprzez poprawe
funkcjonowania gospodarki fowieckiej, lecz réwniez
poprawienie wizerunku towiectwa (Dzigciotowski,
2009). W literaturze sa dostgpne opracowania pod-
kreslajace rolg ksztaltowania wizerunku w funkcjo-
nowaniu organizacji, w szczegolnosci w tzw. nowych
mediach (Witczak, 2013; Wyrwisz, 2015). Uwypukla
sie zarowno mozliwosci, jak i zagrozenia ptynace
z upowszechnienia si¢ mediow cyfrowych. W obliczu
zanikajacego window of opportunity umiejgtnos¢ bly-
skawicznego reagowania na pojawiajace si¢ informa-
cje o organizacji pozwala zmniejszy¢ skutki kryzysu
powstatego z tych przyczyn (Kaczmarek-Sliwinska,
2015). By jednak moéc ksztattowaé wizerunek prawi-
dlowo, niezbedne jest rozpoznanie zardwno adresatow
komunikatoéw, jak i przyczyn wizerunkowego kryzy-
su. Co istotne, kwestia znaczenia ksztaltowania wize-
runku za posrednictwem medidow jest wazna roéwniez
dla towiectwa (Lukowski i in., 2017; Wielgosz, 2015).

Celem artykutu byto okreslenie wizerunku polskie-
go towiectwa oraz okreslenie czynnikow, ktére wpty-
waly na niego w sposob najwyrazniejszy, w szczegol-
no$ci w odniesieniu do negatywnego odbioru dziatan
mys$liwych. Autorzy postawili nastgpujace hipotezy:
1. Wéréd ankietowanych dominujg skrajne poglady na
temat towiectwa. 2. Wiecej ankietowanych deklaruje
zla niz dobra opini¢ o towiectwie. 3. Mozliwe jest wy-
roéznienie statystycznie istotnych cech wptywajacych
na opini¢ o lowiectwie.
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MATERIAL | METODY

W celu zbadania wspomnianego wizerunku towiectwa
przeprowadzono ankiet¢ internetowa z uzyciem plat-
formy Google Forms. Kwestionariusz dystrybuowa-
no w gtownej mierze za posrednictwem portalu spo-
tecznosciowego Facebook. Tematyka, dla wiclu oséb
kontrowersyjna, sprawita, iz ankieta zyskata znaczng
popularno$¢ — w ciggu 19 dni trwania badania zostata
wypetiona 2569 razy. Ankieta sktadata si¢ z 19 pytan
zamknietych, ktore staty si¢ przedmiotem rozwazan
przedstawionych w niniejszym artykule. Kluczowe
dla badania bedacego przedmiotem niniejszego arty-
kutu byto pytanie pierwsze, odnoszace si¢ do ogdlnej
opinii o tfowiectwie i myslistwie. Ankietowani wyrazali
opinie, przyznajac oceny w skali jedenastostopniowe;j,
gdzie 0 oznaczato bardzo zta, a 10 — bardzo dobra.
Kolejne siedem pytan odnosito si¢ do poszczegdlnych
aspektow towiectwa: dokarmiania zwierzat, regulacji
populacji poprzez odstrzal, roli mysliwych w ograni-
czaniu szkoéd w uprawach rolnych, wizerunku samych
mysliwych, potencjalnego odstrzatu zdziczatych psow,
uczestnictwa dzieci w polowaniu i pokocie oraz wpty-
wu towiectwa na przyrode i spoleczenstwo. Kolejne
trzy pytania dotyczyly wiedzy osob ankietowanych:
zmiany liczebnosci populacji wybranych zwierzat tow-
nych, przynalezno$ci wybranych gatunkéw do rodzime;j
fauny Polski oraz udzialu mysliwych w spoteczenstwie
panstw europejskich w poréwnaniu ze spoteczenstwem
polskim. Ostatnie osiem pytan miato postuzy¢ charak-
terystyce samych ankietowanych. Zapytano o znajo-
mos$¢ mysliwych, deklarowane powigzanie z przyroda,
pteé, wiek, miejsce zamieszkania, stosunek do jedzenia
migsa oraz preferencje polityczne.

Konstrukcja ankiety wynikta z potrzeby zwery-
fikowania zatozonych hipotez. W tym celu zebrane
odpowiedzi poddano analizie statystycznej. Korelacja
migdzy odpowiedziami na poszczeg6dlne pytania zo-
stata zmierzona z uzyciem statystyki chi-kwadrat oraz
statystyk V Kramera i Tau-b Kendalla. Przeprowa-
dzono réwniez badanie metodg regresji logistycznej,
aby wyjasni¢ jak odpowiedzi na poszczegdlne pytania
wptywaty na og6lng opini¢ o towiectwie. W tym celu
niezbgdne bylo przedstawienie w postaci dychoto-
micznej zmiennej zaleznej, jako ktorg przyjeto ogol-
ng opini¢ ankietowanych o towiectwie. Zastosowano
wiec nastgpujace przyporzadkowania odpowiedzi na
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pytanie ,,Jakie masz ogdlne zdanie o polskim mysli-
stwie oraz lowiectwie?””:

» odpowiedzi od 0 do 3 uznano jako negatywne

* odpowiedzi od 4 do 6 uznano jako neutralne

* odpowiedzi od 7 do 10 uznano jako pozytywne.

Odpowiedzi neutralne zostaty odrzucone, co po-
zwolito uzyskaé¢ podzial jedynie na odpowiedzi pozy-
tywne i negatywne. Argumentem przemawiajacym za
takim rozwigzaniem bylo przede wszystkim znaczace
spolaryzowanie odpowiedzi. Odrzucone odpowiedzi
neutralne stanowity 14,9% odpowiedzi ogdtu respon-
dentéw. Jako zmienne niezalezne przyj¢to odpowiedzi
na sze$¢ pytan dotyczacych samych respondentow.
Obliczenia zostaly wykonane za pomoca programu
SPSS autorstwa IBM.

Ogodlna charakterystyka zebranych odpowie-
dzi wykazala, iz proba respondentdéw nie moze by¢
traktowana jako w pelni reprezentatywna dla spote-
czenstwa polskiego, m.in. pod wzgledem wieku czy
wyksztalcenia. Najwicksze zaktocenia reprezentatyw-
nosci dotyczyly mysliwych (11,5% ankietowanych
zadeklarowato przynalezno$¢ do tej grupy, natomiast
w rzeczywistosci ich udziat w spoteczenstwie wynosi
ok. 0,32%; GUS, 2017; 2018) oraz wegetarian i we-
gan (27,3% ankietowanych okreslito si¢ jako oso-
by nie spozywajace migsa, a rzeczywisty ich udziat
w spoteczenstwie to niewiele ponad 1%; Pyrzynska,
2013). Co wigcej, 26% zadeklarowalo dobra znajo-
mos$¢ z wieloma myS$liwymi lub obecnos¢ mysliwych
w gronie najblizszych, co rowniez stanowi znaczng
nadreprezentacje, wzigwszy pod uwagge niewielki od-
setek polujacych w polskim spoteczenstwie. Dlatego
podjeto decyzje o rozpatrywaniu wynikéw badan na
dwa sposoby. Oprocz proby ogodlnej, zawierajacej od-
powiedzi wszystkich ankietowanych, zdecydowano
si¢ rozpatrywa¢ wskazania proby oczyszczonej, do
ktorej zaliczono osoby nienalezace do ktorej$ z trzech
wymienionych grup. Ogétem proba oczyszczona li-
czylta 981 osdb, a wigc ok. 38% proby ogodlne;.

WYNIKI

Przeprowadzona analiza statystyczna odpowiedzi re-
spondentdéw pozwolita stwierdzi¢ czgsciowa prawdzi-
wo$¢ hipotezy dotyczacej skrajnosci ogélnej opinii
o towiectwie. W probie ogélnej ponad 1/3 ankieto-
wanych okreslila, w skali jedenastostopniowej, opini¢
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najgorsza z mozliwych (0), a ponad 15% — najlepsza
(10). W sumie 49,7% og6tu badanych zadeklarowa-
o opini¢ skrajng. W probie oczyszczonej skrajnie ztg
opini¢ o towiectwie zadeklarowato 29,5% badanych,
a skrajnie dobra — jedynie 5,6%. Lacznie 35,1% osob
mialo opini¢ skrajna. Dominowaly wypowiedzi nega-
tywne: 52,4% ankietowanych w probie ogdlnej oraz
55% w probie oczyszczonej zadeklarowato ztg opini¢
o towiectwie (oceny 0—4 w skali jedenastostopnio-
wej). W grupie wegetarian i wegan uzyskano odpo-
wiedzi niemal wylacznie negatywne, a w grupie my-
sliwych prawie wylgcznie pozytywne. Z kolei wérod
0s0b dobrze znajacych mysliwych przewazaty opinie
pozytywne — oceng lowiectwa wyzsza niz 5 okreslito
71,5% ankietowanych. W prdbie oczyszczonej zano-
towano duzy udziatl odpowiedzi 5 — wigc neutralnej
— po opinii skrajnie negatywnej bylta to druga najpo-
pularniejsza odpowiedz — 15,0%.

W dalszej kolejnos$ci przeprowadzono analizg kore-
lacji. Wyniki testu niezalezno$ci chi-kwadrat wykazaty,

90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%

20%

Procent odpowiedzi — Percent of answers

10%

0%

iz dla proby zaréwno ogolnej, jak i oczyszczonej istnieje
okreslona korelacja miedzy ogo6lng opinig o mysliwych
a odpowiedziami na pozostate pytania. Z kolei uzyskane
wyniki wspolczynnikow V Kramera oraz Tau-b Kendal-
la wskazuja dla obu préb pozytywny zwigzek miedzy
0go6lna opinig o towiectwie oraz nastawieniem do po-
szczegblnych jego aspektow — wartosci wspotczynnika
Tau-b Kendalla wyniosty od 0,575 do 0,824 w probie
ogo6lnej oraz od 0,467 do 0,804 w prdobie oczyszczone;.
Co istotne, analiza korelacji w odpowiedziach na pyta-
nia 9—11 wykazata, iz nie ma duzego zwigzku miedzy
poziomem wiedzy o towiectwie a opinig na jego temat.
Najwicksza korelacje (Tau-b Kendalla réwne 0,333)
stwierdzono migdzy opinig o fowiectwie ogotu ankie-
towanych a prawidlowymi odpowiedziami tej grupy
na pytanie o dynamike liczebnosci w Polsce populacji:
lisa, dzika, sarny, jelenia i zajaca. W pozostatych przy-
padkach warto$¢ wspotczynnika Tau-b Kendalla byta
mniejsza od 0,25. Analizujac ogo6t ankietowanych pod
wzgledem pytan dotyczacych samych respondentow,

Skala punktowa — Scoring scale

e Proba ogélna — All answers (n = 2569)

Mysliwi — Hunters (n = 296)

Wegetarianie/weganie — Vegetarians/vegans (n = 702)

Dobrze znajgcy mysliwych — Persons knowing hunters well (n = 590)

Préba oczyszczona - Cleared sample (n = 981)

Rys. 1. Ogolna opinia o towiectwie wsrod ankietowanych
Fig. 1. General opinion on hunting among respondents
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stwierdzono najwyrazniejsza korelacje miedzy ogolng
opinig o towiectwie a deklarowang znajomos$cig mysli-
wych, plcig oraz stosunkiem do jedzenia migsa. Gor-
szg opini¢ mialy kobiety oraz osoby deklarujace staba
znajomo$¢ z mysliwymi lub jej brak i czgsciowe albo
catkowite ograniczanie mig¢sa w diecie. Stwierdzono
staba korelacj¢ migdzy odpowiedziami na pozosta-
e pytania a deklarowang bliskoscig do przyrody (im
mniejsze zwigzanie z przyroda, tym gorsza opinia o my-
sliwych), miejscem zamieszkania (gorsza opinia miesz-
kajacych w miastach) oraz preferencjami politycznymi
(gorsza opinia deklarujacych che¢ glosowania na partie
uznawane za bardziej lewicowe). W przypadku wie-
ku i wyksztalcenia korelacja byta znikoma (wartosci
wspotczynnika Tau-b Kendalla wyniosty —0,001 oraz
—0,02). Dla proby oczyszczonej wykluczono z analizy
pytania dotyczace deklarowanej znajomosci i stosunku

Tabela 1. Analiza regresji odpowiedzi ankietowanych
Table 1. Regression analysis of respondents’ answers

do jedzenia migsa samych respondentow, gdyz rzeczong
prébe wyrozniono na podstawie odpowiedzi na wspo-
mniane pytania. W odniesieniu do pozostatych pytan
zanotowano staba lub bardzo stabg korelacj¢ — wspot-
czynnik V Kramera dla Zzadnego nie przekroczyt warto-
$ci 0,2. Z kolei wspotczynnik Tau-b Kendalla wynidst
powyzej 0,1 jedynie dla pytan o wiek (—0,2, co oznacza
gorsza opinie o towiectwie os6b w wieku starszym) oraz
preferencje polityczne (0,22 $wiadczace o gorszej opinii
0s6b o pogladach bardziej lewicowych).

W czasie konstruowania modelu regresji logistycz-
nej (tab. 1) nie uwzglgdniono odpowiedzi na pytanie
o znajomo$¢ mysliwych oraz stosunek do jedzenia
migsa, poniewaz na ich podstawie wyszczego6lniono
prébe oczyszczona. Model oparty na szeéciu zmien-
nych zaleznych charakteryzowal si¢ statystyka R-
-kwadrat Nagelkerkego na poziomie 0,373, wiec

Istotnos¢
B B?is:far;‘;aerfr‘;‘:’y Wald df  Signifi-  Exp(B)
cance
1 2 3 4 5 6 7
Powiazanie z przyroda — Ties with nature
Tak, zawdd przyrodniczy 64,615 8 0,000
Yes, through job/profession
Calkowity brak — None —-1,541 0,867 3,157 1 0,076 0,214
Raczej brak — Rather not 0,466 0,248 3,533 1 0,060 0,627
Tak, z innych przyczyn — Yes, other reasons -1,079 0,227 22,535 1 0,000 0,340
Tak, wypoczynek/rekreacja 0,774 0,177 19,113 1 0,000 0,461
Yes, leisure/recreation
Tak, pasja’hobby — Yes, passion or hobby -1,011 0,181 31,030 1 0,000 0,364
Tak, gospodarstwo rolne — Yes, farm -1,013 0,286 12,528 1 0,000 0,363
Tak, przyrodnik z zamitlowania — Yes, naturalist -1,108 0,221 25,245 1 0,000 0,330
Tak, wyksztatcenie przyrodnicze 0,150 0,181 0,688 1 0,407 0,861
Yes, educational background
Ple¢ — mgzczyzna — Sex — man 1,334 0,112 141,445 1 0,000 3,795
Wiek — Age
50 lat lub wigcej — 50 years or more 29,254 4 0,000
Do 18 lat — Up to 18 years 0,334 0,395 0,718 1 0,397 0,716
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Tabela 1 - cd. / Table 1 - cont.

1 2 3 4 5 6 7
19-24 lata — 19-24 years 0,015 0,226 0,004 1 0,947 0,985
25-35 lat — 25-35 years 0,175 0,213 0,673 1 0,412 0,839
3649 lat — 3649 years 0,853 0,224 14,487 1 0,000 0,426

Miejsce zamieszkania — Place of residence

Miasto powyzej 250 tys. mieszkancow 67,554 3 0,000

City over 250 thous. inhabitants

Wie$ — Countryside 0,991 0,135 53,827 1 0,000 2,694
Miasto do 25 tys. mieszkancow 0,764 0,170 20,115 1 0,000 2,147

Town up to 25 thous. inhabitants

Miasto 25-250 tys. mieszkancow 0,094 0,147 0,410 1 0,522 1,099
Town with 25-250 thous. inhabitants

Preferencje polityczne — Political preferences

Wolnosé 108,907 10 0,000

Razem 3,490 0,476 53,846 1 0,000 0,031
SLD 0,565 0,427 1,757 1 0,185 0,568
Nowoczesna 0,824 0,341 5,854 1 0,016 0,439
PO 0,014 0,305 0,002 1 0,965 1,014
Nie zamierzam glosowaé — I am not going to vote 0,359 0,302 1,414 1 0,234 0,698
Nie chce podawaé odpowiedzi na to pytanie 0,195 0,286 0,467 1 0,494 0,823
I don’t want to answer this question

Inne ugrupowanie — Other party 0,772 0,327 5,580 1 0,018 0,462
Kukiz ‘15 0,376 0,318 1,394 1 0,238 1,456
PiS 0,199 0,350 0,324 1 0,569 0,820
PSL 2,024 1,100 3,387 1 0,066 7,566

Wyksztatcenie — Education

Wyzsze, doktor — Higher, PhD 17,952 6 0,006
Podstawowe — Elementary 0,164 0,838 0,038 1 0,845 0,849
Gimnazjalne — Junior high school 0,004 0,531 0,000 1 0,994 1,004
Zawodowe — Vocational 0,658 0,433 2,310 1 0,129 1,932
Srednie — Secondary 0,780 0,298 6,880 1 0,009 2,182
Wyzsze, licencjat/inzynier — Higher, Bachelor’s 1,030 0,295 12,217 1 0,000 2,801
degree, Engineer’s degree
Wyzsze, magister — Higher, Master’s degree 0,799 0,284 7,939 1 0,005 2,223
Stata — Constant 0,890 0,436 4,166 1 0,041 0,411
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wyjasniat 37,3% wariancji zmiennej zaleznej. Po-
prawno$¢ przyporzadkowania odpowiedzi ustalila sig
na poziomie 73,9%. Wymienione wartosci oznaczaja,
1Z mimo nie najlepszej jako$ci modelu, ma on istotng
wartos¢ statystycznag.

Przeprowadzony test istotno$ci dla wszystkich
zmiennych wykazal, ze majg one znaczenie staty-
styczne, chociaz warianty odpowiedzi wybierane naj-
rzadziej przekraczaly znaczaco poziom istotnosci o =
0,05. Kluczowe sa wartosci wspotczynnika Exp(B)
informujacego o tym, jak czgsto osoby typujace dang
odpowiedz deklarowatly pozytywng opini¢ o towiec-
twie w pordwnaniu z ankietowanymi wybierajacymi
ostatnig sposrod zakodowanych odpowiedzi (ktora
przyjeto jako podstawe wyliczen).

W deklarowanej bliskosci do przyrody jako od-
powiedz podstawowa zakodowano deklaracje pracy
w zawodzie zwiazanym z przyroda. Wspotczynnik
Exp(B) pozostatych odpowiedzi przyjat wartosci
mniejsze od jedno$ci, co oznacza, iz wlasnie osoby
pracujace w zawodach przyrodniczych statystycznie
najczgsciej wyrazaly pozytywna opini¢ o towiectwie.
Niemal réwnie czgsto pozytywnie o lowiectwie wy-
powiadali si¢ zdobywajacy lub majacy wyksztalcenie
przyrodnicze. Rzadko pozytywnie o lowiectwie wy-
powiadali si¢ przyrodnicy z zamitowania, osoby pra-
cujace w gospodarstwie wiejskim, majace pasj¢ czy
hobby przyrodnicze oraz deklarujace catkowity brak
przywiazania do przyrody (tab. 1).

W przypadku plci wspodtczynnik Exp(B) dla wa-
riantu odpowiedzi ,,m¢zczyzna” wyniost 3,8, czyli
mezczyzni niemal czterokrotnie czgéciej deklarowali
pozytywna opini¢ o fowiectwie.

Uwzgledniajac kategori¢ wieku, najrzadziej pozy-
tywng opini¢ o lowiectwie wyrazaly osoby z segmentu
wiekowego 36—49 lat (Exp(B) rowny zaledwie 0,426
w odniesieniu do segmentu wiekowego powyzej 50
lat. Stosunkowo rzadko pozytywna opini¢ o towiec-
twie wyrazaly osoby ponizej 18 lat — Exp(B) rowny
0,716. Dla tego pytania zanotowano duze warto$ci po-
ziomu istotnosci si¢gajace nawet 0,947.

W pytaniu o miejsce zamieszkania jako podstawo-
wa zakodowano odpowiedz ,,miasto powyzej 250 tys.
mieszkancow”. Wybierajacy ten wariant najrzadziej
wyrazali pozytywna opini¢ o towiectwie. Nieznacznie
czgsciej pozytywnie wypowiadaly si¢ osoby ze sred-
nich miast — Exp(B) wyniost zaledwie 1,1. Z kolei

www.forestry.actapol.net/

znacznie cze$ciej stosunek pozytywny okazywaty
osoby z matych miast i wsi — wspolczynnik Exp(B)
ponad 2.

Biorac pod uwage preferencje polityczne, pozy-
tywna opini¢ o towiectwie wyrazaty czgéciej osoby
popierajace partie centroprawicowe w porownaniu
ze zwolennikami partii uznawanych za prawicowe
(wariant podstawowy). Znacznie rzadziej sprzyjaty
lowiectwu osoby popierajace partie centrolewicowe
i lewicowe oraz deklarujace brak checi do glosowa-
nia. Ekstremalnie rzadko wypowiadali si¢ pozytywnie
o lowiectwie zwolennicy partii skrajnie lewicowych.
Nalezy zwréci¢ uwage, iz w przypadku tego pytania
notowano wysokie poziomy istotnosci w zalezno$ci
od wybranego wariantu.

W pytaniu o wyksztalcenie uznano jako wariant
podstawowy deklaracje ukonczenia studiéw dokto-
ranckich. Tacy respondenci wyrazali pozytywna opi-
ni¢ o towiectwie stosunkowo rzadko. Podobne byty
wyniki osob deklarujacych wyksztatcenie podstawo-
we 1 gimnazjalne (jednak przy wysokim poziomie
istotnosci). Znaczaco czesciej opini¢ pozytywng wy-
razali deklarujgcy inne wyksztatcenie.

W wypadku proby oczyszczonej uzyskano model
o jakosci zblizonej do poprzedniego — wyjasnit on
36,3% wariancji zmiennej zaleznej, a poprawnie skla-
syfikowano 75,8% odpowiedzi. Istotne okazaly si¢
wszystkie zmienne z wyjatkiem wyksztatcenia — a az
0,81. Znacznie czesciej niz w probie ogolnej pozytyw-
ng opini¢ o mysliwych deklarowaly osoby pracujace
w gospodarstwie rolnym, deklarujace wypoczynek
lub rekreacje zwigzane z przyroda lub przywigzanie
do przyrody z innych przyczyn. Ponownie znacznie
rzadziej sprzyjaty towiectwu kobiety. W mniejszej
probie badanych pozytywng opini¢ o mysliwych zde-
cydowanie czesciej deklarowaty osoby w wieku po-
wyzej 35 lat. Raz jeszcze zanotowano tendencj¢ do
polepszania si¢ opinii 0 towiectwie wraz ze zmniej-
szaniem si¢ wielko$ci miejscowosci zamieszkania an-
kietowanych. Uwzgledniajac preferencje polityczne,
zanotowano zalezno$¢ podobna jak dla proby ogdlnej
— osoby bedace zwolennikami partii uznawanych za
lewicowe zdecydowanie rzadziej wyrazaly pozytywna
opini¢ o fowiectwie w poréwnaniu z ich oponentami
z drugiej strony sceny polityczne;j.

Po zestawieniu wariantow odpowiedzi o najmniej-
szym wspolczynniku Exp(B) mozna stwierdzi¢, ze
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najrzadziej pozytywna opini¢ o towiectwie wyrazaly
nastepujace osoby: zupehlie niezwiazane z przyroda,
kobiety, w wieku 36—49 lat, mieszkajagce w duzym mie-
Scie, o pogladach skrajnie lewicowych i majace wy-
ksztalcenie podstawowe. Z kolei wzigwszy pod uwa-
ge warianty odpowiedzi, ktore wiazaty si¢ z drugimi
w kolejnosci najgorszymi warto$ciami wspotczynnika
Exp(B), mozna stwierdzi¢, ze o lowiectwie rzadko
wypowiadaly si¢ pozytywnie osoby bedace z zamito-
wania przyrodnikami, rowniez kobiety, w wieku poni-
zej 19 lat, mieszkajagce w miastach sredniej wielkosci,
deklarujace che¢é glosowania na partie centrolewicowe
z wyksztatceniem wyzszym III stopnia.

DYSKUSJA | WNIOSKI

Podstawowe wnioski plynace z przeprowadzonych
badan w pewnym stopniu sg zbiezne z dotychczas opi-
sanymi w publikacjach na temat wizerunku towiectwa
polskiego. Autorzy wskazywali juz brak istotnej ko-
relacji migdzy wiedzg przyrodniczg badanych a ich
opinig o lowiectwie (Wierzbicka i in., 2015). Zauwa-
zono réwniez, iz ogdlna opinia o gospodarce towiec-
kiej w Polsce jest negatywna w duzym stopniu, przy
czym jest istotnie lepsza wsrdd znajacych mysliwych,
ktérym nie jest obca ich aktywnos$¢. Powtarzaja si¢
konkluzje, iz gorszg opini¢ o towiectwie maja kobiety
oraz mieszkancy duzych miast (Balik, 2015; Wierz-
bicka 1 Skorupski, 2017). Zaobserwowano rowniez
najwiecej zdeklarowanych przeciwnikow towiectwa
w grupie wiekowej 4049 lat, przy czym zastosowano
metodyke badania przyjmujacg w pierwszym segmen-
cie wiekowym osoby do 29 roku zycia (Balik, 2015).
Dodatkowo Wierzbicka i Skorupski (2017) zwracaja
uwage, iz mysliwych postrzegaja lepiej osoby, w kto-
rych diecie pojawia si¢ dziczyzna. Pada réwniez
stwierdzenie, ze w Polsce jest praktycznie nieznany
kulturowy aspekt towiectwa (Balik, 2015). Zbierajac
najwazniejsze wnioski ptyngce z przeprowadzonych
badan, mozna stwierdzi¢:

* Wsérdéd ankietowanych dominowata negatyw-
na opinia o towiectwie, ale nie byla to przewaga
przyttaczajaca.

» Zweryfikowano pozytywnie stwierdzenie o prze-
wadze opinii skrajnych, lecz w gtéwnej mierze wy-
nikato to z duzego udziatu w odpowiedziach zde-
cydowanie negatywnych wypowiedzi krytykow.
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* Gorsze zdanie o prowadzonej w Polsce gospodar-
ce towieckiej majg osoby zamieszkujace srednie
i duze miasta oraz znajace mysliwych stabo lub
w ogole. Z kolei osoby bedace, z racji znajomosci
mys$liwych lub miejsca zamieszkania, blisko dzia-
tan prowadzonych w ramach gospodarki towiec-
kiej, majg o niej opini¢ zdecydowanie lepsza.

* Deklarujacy weganizm lub wegetarianizm wyraza-
ja niemal wylacznie zlg opini¢ o mysliwych.

» Kobiety znacznie czesciej niz mgzczyzni nalezg do
przeciwnikow towiectwa.

* Niemal rownie czgsto przeciwnikami towiectwa
sa zaro6wno osoby mlode, bez wysokiego poziomu
wyksztatcenia, przypuszczalnie wcigz uczace sie,
deklarujace brak przywigzania do przyrody oraz
skrajnie lewicowe poglady, jak i osoby w $rednim
wieku, z wysokim poziomem wyksztalcenia, moc-
no zwigzane z przyroda oraz deklarujace centro-
wo-lewicowe poglady.

Przedstawione ostatnie rozroznienie moze byc¢
podstawa stwierdzenia, iz obie grupy 0s6b majg nieco
inne powody niesprzyjania towiectwu. Mlody wiek,
niski poziom wyksztalcenia, brak kontaktow z przy-
rodg oraz skrajnie lewicowe poglady 0sob z pierwszej
grupy pozwalaja sadzi¢, iz ich nieche¢ do towiectwa
wynika z przyczyn $wiatopogladowych oraz emocjo-
nalnych, a takze z nieznajomosci przyczyn funkcjono-
wania gospodarki fowieckiej. Z kolei w drugiej grupie
0sob $redni wiek, wysokie wyksztalcenie, przywia-
zanie do przyrody oraz brak zradykalizowanych po-
gladéow moga thumaczy¢ w okreslonym stopniu ich
zorientowanie o rzeczywistym wplywie lowiectwa
na otoczenie, wigc ich sprzeciw wobec prowadzo-
nej gospodarki towieckiej wynika z konkretnych jej
aspektow.

Majac na uwadze nie najlepszy odbidr spotecz-
ny towiectwa w Polsce, nalezatloby wykonaé¢ odpo-
wiednie dziatania majace na celu poprawe wizerunku
mys$liwych i ich dziatalno$ci. Opierajac si¢ na publi-
kacjach naukowych z panstw, gdzie towiectwo jest
upowszechnione znacznie bardziej, a mysliwi stano-
wig wigkszy odsetek ludnosci niz w Polsce, co wigze
si¢ wprost z lepszym ich wizerunkiem w spoteczen-
stwie, nalezatoby postulowa¢ znaczne spopularyzo-
wanie lowiectwa migdzy innymi poprzez opracowy-
wanie programow edukacyjnych skierowanych do
0s6b niepowigzanych z towiectwem (Fraczek i in.,
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2013), popularyzacj¢ dziczyzny czy zachgcanie wick-
szej liczby 0s6b do wstgpowania w szeregi mys$liwych
(Wierzbicka i Skorupski, 2017).

Przeprowadzone badania wskazujg, aby oprocz
dziatan ukierunkowanych na lepszy przekaz dotycza-
cy dziatan prowadzonych przez polskich mysliwych,
w celu poprawy wizerunku polskiego towiectwa,
wprowadzi¢ rowniez reformy dotyczace funkcjonowa-
nia samej gospodarki towieckiej. Warto wspomnie¢, iz
w literaturze sg juz dostepne opracowania postulujace
konieczno$¢ kompleksowych zmian w polskiej go-
spodarce towieckiej (Bobek i in., 2015; Gwiazdowicz,
2012).

Jak wykazano, w grupie przeciwnikéw towiectwa
znajduja si¢ nie tylko osoby traktujace temat czysto
emocjonalnie, lecz rowniez osoby mozliwie dobrze
znajace temat. Jak przedstawiono we wstepie, niektore
aspekty lowiectwa wiaza si¢ z negatywnym wplywem
na §rodowisko. Aby poprawa wizerunku lowiectwa
nastgpowala kompleksowo, niezbedne sg wspotpra-
ca z osobami formutujacymi konkretne zarzuty oraz
przeprowadzenie gruntownych reform w sferach naj-
bardziej dyskusyjnych. Polepszenie wizerunku wérod
tych osob, ze wzgledu na okreslong site ich oddziaty-
wania na opini¢ publiczng, powinno w konsekwencji
poprawié postrzeganie mysliwych przez og6t spote-
czenstwa. Wowczas pojawi si¢ szansa postrzegania
lowiectwa jako czgsci kompleksowej ochrony przy-
rody, nie za§ oderwanej od rzeczywistosci rozrywki
okreslonej grupy spoteczne;.
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OPINION OF POLES ON HUNTING AND HUNTERS - SURVEY

ABSTRACT

For the past few years hunting has become a topic of public debate in Poland, but the subject is often treated
emotionally rather than objectively. The aim of the paper was to determine Polish people’s opinion on hunt-
ing as well as factors determining their (especially negative) perception of hunting. The article presents the
results of a survey conducted in April 2017. The data were collected through an internet questionnaire and
2,569 completed questionnaires were received. It was found that the distribution of views — general opinions
concerning hunting — was bimodal (relatively good or highly negative). Then further analysis was conducted
to determine the profile of people who considered hunting as definitely bad. Despite significantly varied
characteristics of the opponents of hunting, in the majority cases they were women living in cities. Regres-
sion analysis showed that the profile of hunting opponents was in fact twofold: on one hand they were young,
poorly educated, having nothing in common with nature, and declaring far left political position; on the other
hand, there were middle-aged people with university education, with close ties to nature, and with centre-left

political opinions.
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